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Przez kulture historyczng rozumiem
zbiér idei, norm, wzoréw zachowan,
wartosci spotecznie respektowanych,
ktore regulujg formy odnoszenia sie
do wszystkiego, co w danej kulturze
uznawane jest za przeszie (minione,
historyczne), niezaleznie od faktyczne-
go stanu rzeczy. Jak wszelkie zjawiska
kulturowe, tak i kultura historyczna
sama jest fenomenem historycznym,
czyli zmiennym w czasie i przestrzeni
spotecznej. Pojmuje jg jako konstelacje
zjawisk pomniejszych. Wspdtczesng
kulture historyczng tworzg takie zja-
wiska szczegotowe (pomniejsze), jak
pamie¢ spoteczna, pamie¢ zbiorowa,
pamie¢ historyczna, swiadomosc¢ histo-
ryczna; pamie¢ indywidualna, pamiec¢
biograficzna; historia drugiego
stopnia; pamie¢ komunikacyjna
i pamiec kulturowa; przesztos¢ antyk-
waryczna, historyczna i monumental-
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na; podtoze historyczne, dziedzictwo, tradycja; polityka historyczna: ,miejsca
pamieci", a wreszcie historia - nauka.

Zdefiniowanie pojecia kultury historycznej nie nastrecza wiekszych ktopo-
tow, watpliwosci moze jednak budzi¢ sam fakt wprowadzania do dyskursu
naukowego takiego terminu jako nadrzednego w stosunku do wymienionych
przed chwilg poje¢ odnoszacych sie do zjawisk pomniejszych. Termin ,kul-
tura historyczna" w proponowanym tu znaczeniu w zasadzie nie pojawia sie
w pismiennictwie naukowym. Jezeli natkniemy sie nan, to bedzie oznaczat
wytgcznie kulture historycznych (. zyjacych w jakim$ minionym czasie)
zbiorowosci. W tym znaczeniu na przyktad pisze sie o kulturze historycznej
Polakéw XVI wieku. Jako termin ogdlny, oznaczajacy catoksztatt zjawisk zwig-
zanych z odnoszeniem sie do przesztos$ci, w zasadzie nie jest uzywany.

W wypadku odniesien do przesztosci sytuacja jest doktadnie odwrotna niz
w wypadku pojecia kultury. W tym ostatnim ztozono$¢ zjawiska doprowa-
dzita do sytuacji, w ktérej mamy ponad setke ,waznych" ogdlnych definicji
kultury (z ktérych zadna nie moze pretendowa¢ do kompletnosci). Gdy chodzi
o odniesienia do przesztosci, stato sie inaczej - wielowagtkowos$¢ zjawiska za-
owocowata eksplozjg termindéw szczegotowych przy braku kategorii ogdlnej.
Taki stan rzeczy w znacznej mierze spowodowany jest tym, Zze zjawiska od-
niesien do przesztosci stanowity wazny przedmiot badan co najmniej trzech
znacznie roznigcych sie (zwtaszcza kilkadziesigt lat temu) dyscyplin: socjolo-
gii/antropologii, historii i politologii, podczas gdy kultura stanowita centralny
punkt badan dla socjologii, antropologii i etnografii - dyscyplin nie tak od
siebie odlegtych.

Ta kwestig nie bede sie tu jednak zajmowat. Niezaleznie bowiem od tego,
jakie sa przyczyny istniejgcego stanu rzeczy, pytaniem podstawowym jest to,
czy mimo rozproszonej praktyki badawczej podejmowac proby jej integracji,
a jezeli tak, to jak taka integracja miataby wygladac i jakie bytyby jej cele.
Najcze$ciej, zwtaszcza we wczedniejszych badaniach nad kulturg, opowiadajac
sie za wprowadzeniem kategorii ogdlnych, takich wtasnie jak kultura historycz-
na, mniej lub bardziej swiadomie zaktadano, ze istnieje i da sie odkry¢ jakas
jedna formuta (wzdr) pozwalajgca wyjasni¢ (zrozumie¢) dynamike zjawisk za-
chodzgacych w obszarze danego pola badawczego. Jest to mocna strategia badan
nad kulturg. Oprécz niej mozliwa jest, coraz czesciej stosowana w badaniach
i blizsza piszgcemu te stowa, strategia staba. Jej istotg jest nie tyle poszukiwanie
jednej zasady wyjas$niajgcej, ile traktowanie zjawisk pewnego typu jako przy-
nalezgcych do jednej dziedziny - w tym wypadku kultury historycznej. Co to
znaczy dla praktyki badawczej? Znaczy to miedzy innymi, ze dopuszczalne sg
pytania o relacje miedzy poszczegdlnymi zjawiskami sktadajgcymi sie na dang
dziedzine, w tym wypadku kulture historyczng. Piszac o relacjach, mam na
mysli nie tylko (i nie przede wszystkim) orzekanie o wptywach (determinacjach,
stymulacjach), lecz takze préby odpowiedzi na pytania o zrédta (przyczyny)
podobienstw i réznic miedzy dynamikg zmian poszczegdlnych zjawisk. Stwier-
dzenie, ze w obrebie kultury historycznej mamy do czynienia czy to z proce-
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sami autonomizacji watkow w poszczegdlnych poddziedzinach (rozpadu), czy
to przeciwnie - z procesami ujednolicania (integracji), ma sens jedynie wtedy,
gdy przyjmiemy, ze tworzg one (jako sytuacje graniczng) odrebng dziedzine,
czyli konstelacje zjawisk podlegajagca zmianom. Zmiany owe to wchodzenie
w obreb konstelacji lub wypadanie z niej poszczegdlnych zjawisk (zmiany ele-
mentow sktadowych konstelacji), zmiany w relacjach miedzy nimi, a wreszcie
przeksztatcenia wewnetrzne w obrebie zjawisk szczegodtowych.

Sprawg drugorzedna jest dla mnie postugiwanie sie terminem ,kultura histo-
ryczna". Znacznie wazniejsze jest sama praktyka badawcza - badanie po-
szczegolnych fenomendw odniesien do przesztosci jako zjawisk z obszarow
kultury historycznej. W praktyce oznacza to analizowanie ich w szerokim
konteksScie zjawisk pokrewnych, zwracanie uwagi na podobienstwa i réznice,
wzajemne warunkowania. Jestem przekonany, ze uwzglednienie szerszego
kontekstu moze by¢ ptodne heurystycznie choéby dlatego, ze przynajmniej
w pewnych wypadkach pozwoli odkry¢ nowe aspekty badanych zjawisk.

Po tych wprowadzajgcych uwagach chciatbym skupi¢ sie na kilku takich zja-
wiskach, ktérych opisanie jest niemozliwe bez odwotania sie do takiego szer-
szego kontekstu - czyli na ich analizie jako fenomendw kultury historycznej.

* * %

Ostatnie ¢éwiercwiecze to okres niezwyktego rozwoju zainteresowania prze-
sztodcig. Z pewnoscig najsilniej zaznaczyto sie ono w krajach postsowiec-
kich, ale takze w krajach zachodnich jest wyraznie widoczne. Oczywistym
stymulatorem tego zjawiska byty zmiany polityczno-spoteczne. Przesztosc jest
doskonatym instrumentem prowadzenia réznego rodzaju polityk spotecznych:
taczenia lub dzielenia (antagonizowania) jednostek i catych zbiorowosci, ich
hierarchizowania, oceniania, karania, nagradzania itd.

Wykorzystywanie odwotan do przesztosci w polityce spotecznej nie jest
zjawiskiem nowym. Na wiekszg skale pojawito sie wraz z rozwojem nowo-
czesnych narodowych spoteczenstw z coraz bardziej powszechnym prawem
wyborczym i coraz wazniejszg rolg mass mediéw. Wspotczesne zainteresowa-
nie przesztoscig trudno bytoby jednak interpretowaé wytacznie jako liniowe
natezenie narastajgcego od dawna trendu. ,Jesien narodéw" roku 1989 miata
charakter zmiany rewolucyjnej, a nie ewolucyjnej. Rewolucyjno$¢ polegata
miedzy innymi na dopuszczeniu do gry nowych podmiotéw, tak w wymiarze
miedzynarodowym, jak i krajowym (wewnatrz spoteczenstw narodowych),
podmiotow, ktérym wczesniej odmawiano prawa uczestniczenia w niej.
Nowe podmioty - panstwa, narody, grupy etniczne, partie, grupy spoteczne
(zawodowe, obywatelskie, lokalne) walczg o to, by pozwolono im wtaczy¢ sie
w urzgdzanie $wiata, a jedng z form tej walki jest opowiadanie wiasnej prze-
szto$ci, ktéra ma uprawomocniac¢ takie lub inne oczekiwania.

Fascynacja natezeniem dyskusji i sporow o przeszto$¢ przestania inny zna-
mienny dla wspotczesnej kultury fakt: ze te prowadzone z pasjg dyskusje
wokot przesztosci toczg sie w klimacie kulturowym odmiennym od tego, jaki
dominowat trzydziesci - czterdziesSci lat wczesniej.
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Kultura historyczna lat siedemdziesigtych czy nawet osiemdziesigtych minio-
nego stulecia, nie méwigc juz o okresach wczes$niejszych, charakteryzowata
sie wyrazng opozycjg historia - pamie¢ spoteczna (pamie¢ zbiorowa). Zato-
zenie odrebnosci historii od pamieci, czyli narracji o tym, co sie zdarzyto,
tworzonej przez historykow profesjonalistéw, od narracji dokonywanej przez
nieprofesjonalistéw (,zwyktych zjadaczy chleba", politykow, dziennikarzy,
artystow), stanowito istote wszelkiej refleksji nad zjawiskami odniesien do
przesztosci przynajmniej od momentu opublikowania przez Halbwachsa
Spotecznych ram pamieci (1925). To zatozenie odnajdziemy i we wczesnych
pracach Pierre'a Nory', i u polskich badaczy: Stefana Czarnowskiego, Bar-
bary i Jerzego Szackich, Piotra Kwiatkowskiego’. W ujeciu poszczegdlnych
badaczy indeksy cech przypisywanych historii - nauce i potocznym wyobra-
zeniom o przeszto$ci nie sg identyczne, nie popetnie jednak razgcego btedu,
gdy powiem, ze kazdy z tych autoréw prezentuje w zasadzie zmodyfikowang
wersje klasycznego rozréznienia Maurice'a Halbwachsa. Przypominam, ze
wedtug poczynionego przez tego badacza rozréznienia odniesien do przeszto-
Sci pierwsza z narracji historycznych miataby dostarcza¢ przede wszystkim
prawdziwej wiedzy o tym, ,jak byto kiedys", druga bytaby arkg przymierza
miedzy dawnymi a nowymi laty, rezerwuarem i poreczycielem wartosci, idei,
wzorow zachowah; w zwigzku z tym historia jest jedna (oscyluje wokot jed-
nosci), przesztosci jest natomiast wiele, tyle, ile odwotujgcych sie do niej grup
spotecznych.

Paradoksalnie, radykalnemu oddzieleniu historii - nauki od pamieci spotecznej
w wymiarze teoretycznym (takze instytucjonalnym®) towarzyszyty bardzo istot-
ne kulturowo zaposredniczenia w wymiarze konkretnych spotecznych praktyk.
W praktyce spotecznej pamie¢ spoteczna byta mocna zwigzana z historig - na-
uka czy wrecz jej przyporzadkowana. Przejawiato sie to na rézne sposoby.
Po pierwsze, w momentach ostrych konfliktow pamieci spotecznej odwotywa-
no sie do historii jako instancji rozstrzygajacej. Po drugie, w tego typu kulturze
historycznej chodzito miedzy innymi o to, by w potocznej §wiadomos$ci obra-
zy przywotywanych wydarzenh i postaci uznawane byty za prawdziwe.
Wyjasniam od razu, ze w tym wypadku chodzi nie o prawdziwos$¢ faktogra-
ficzng, lecz esencjalng. Podobnie jak od utworu literackiego, od funkcjonu-

1 ,Jesdli nie byloby nikogo, kto chciatby podtrzymywaé ptomien przy grobie nieznane-
go zotnierza - pisat Pierre Nora na poczatku lat siedemdziesiatych - to to miejsce pa-
mieci zbiorowej statoby sie niczym innym, jak tylko przedmiotem pamieci historycz-
nej" (P. Nora, Memoire collective, [w:] J. Le Goff (red.) Faire d'histoire, Gallimard, Paris
1974, s. 399 ). W nowszych publikacjach (Miedzy pamieciq i historig , Tytut roboczy:
Archiwum", nr 2, przeciwstawienie historia - pamie¢ réwniez sie pojawia, lecz zbudo-
wane jest juz na zupetnie innych zasadach.

2 Zob. S. Czarnowski, Powstanie i spoteczne funkcje historii, [w:] tegoz, Dziefa, t. V,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1956; B. Szacka, Czas przeszly pa-
miec, mit, Scholar, Warszawa 2007; J. Szacki, Tradycja, Panstwowe Wydawnictwo Na-
ukowe, Warszawa 1971; P. Kwiatkowski, Pamiec¢ zbiorowa spofeczenstwa polskiego
w okresie transformacji, Scholar, Warszawa 2008.

3  Pamiecig przesziosci zajmowali sie wszak przedstawiciele nauk spotecznych, podczas
gdy historig - historycy.
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jacych w potocznym obiegu przedstawien przesztosci wymagamy nie tyle
wiernego przedstawienia wszystkich szczegdétéw z zycia opisanych jednostek
i grup spotecznych - tych, ktére rzeczywiscie wystepowaty - lecz zdania spra-
wy z istotnych cech jakiegos fragmentu przesztosci’.

Po trzecie wreszcie, owo ukryte, czesto nie w petni udwiadamiane przekona-
nie o nadrzednosci historii wobec pamieci spotecznej wpisane jest we wszel-
kie programy naprawiania potocznych wyobrazeh o przesztosci. Przyjmuje
sie tu, ze za niski poziom potocznej swiadomosci historycznej odpowiadajg
niedostatki wiedzy spowodowane ztym systemem nauczania i ze usprawnie-
nie przeptywu wiedzy jest w stanie to zmieni¢. Takie poglady majg racje bytu
tylko wtedy, gdy pamiecC przeszitosci zostaje zredukowana do czystej wiedzy
wytuskanej z nasyconej uczuciami, warto$ciami, sensami otoczki kultury lub
tez gdy przyjmuje sie, ze w sytuacji konfliktu intelektu i uczu¢, te drugie po-
winny by¢ podporzgdkowane pierwszemu.

Kulture historyczng, w ktoérej respektowane sg takie przekonania - o prioryte-
cie historii nad pamiecig, intelektu nad emocjami (uczuciem, zmystowos$cia)
w doswiadczaniu przesztosci - chciatbym nazwac¢ kulturg opartag na paradyg-
macie prawdy.

Wiele wskazuje na to, ze w ciggu ostatnich dwudziestu - trzydziestu lat ten
typ kultury ustepuje innej, opartej na paradygmacie sprawiedliwosci’. W kul-
turze historycznej opartej na paradygmacie sprawiedliwosci ostatnig instancjg
odwotawczg w dyskusjach i sporach o przesztos¢ stajg sie imperatywy etycz-
ne: nieczynienie zta, zachowanie wtasciwej miary czy sprawiedliwos¢, nie zas
prawda historyczna. Ten typ kultury historycznej odnajdziemy w wiekszosci
polemik toczonych i w gremiach naukowych, i w Srodowiskach opiniotwor-
czych (dziennikarzy, artystow). W ramach tego paradygmatu toczone sg po-
lemiki wokdt prac poswieconych Lechowi Watesie (argument, ze nie nalezy
burzy¢ legendy), w dyskusjach nad oceng przesztosci narodowej (twierdzenia,
ze Polacy szczegdlnie ucierpieli w czasie drugiej wojny lub ze wykazali sie
szczegollnym heroizmem, poczytywane sg za megalomanie). Przyktady mozna
by mnozy¢ w nieskohczonosé¢; charakterystyczne jest tu postulowanie pew-
nych warunkéw narzucanych na kazda relacje o przesztosci, zanim zostanie
ona zbadana. Zeby by¢ dobrze zrozumianym - w tym.miejscu nie przesgdzam
niczego o Lechu Watesie, postawie wobec przesztosci narodowej, chce tylko
zwréci¢ uwage na sposob prowadzenia polemik (dyskusji), w ktérym rozwiag-
zania rozbieznosci szuka sie nie na drodze pogtebionych badan (poszukiwania
prawdy), lecz przez odwotanie do argumentéow etycznych.

4 J. Topolski pisat: ,Historyk (...) musi traktowaé autora dzieta literackiego jako szcze-
golnego rodzaju kronikarza (...), a mianowicie kronikarza modelujacego rzeczywistos¢
w sposob idealizacyjny (...) Wypetnienie modelu materiatem faktograficznym o charak-
terze fikcyjnym w zasadzie nie podwaza prawdy z poziomu klas faktow odzwierciedla-
jacych istotne cech rzeczywistosci" (J. Topolski, Problemy metodologiczne korzystania
ze zrodet literackich w badaniu historycznym, [w:] Dzieto literackie jako Zrddto histo-
ryczne, red. Z. Stefanowska, J. Stawinski, Czytelnik, Warszawa 1978, s. 15).

5 Mozna rozwazy¢ uzycie innego terminu - np. ,paradygmat etyki", ,paradygmat po-
prawnosci".
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Mozna dyskutowacé, czy kultura historyczna oparta na paradygmacie sprawie-
dliwosci zdominowata dyskurs publiczny, czy tez funkcjonuje obok dawnego
typu kultury historycznej opartej na paradygmacie prawdy, faktem jest jednak,
ze mamy do czynienia z wyraznym przetomem.

Jego genezy trudno bytoby sie dopatrywa¢ w spektakularnych przemianach
politycznych ostatnich kilku dekad. Nowy paradygmat kultury historycznej
wyksztatcit sie pod wptywem zmian wewnatrzkulturowych. Pierwsza i naj-
wazniejsza z nich to pojawienie sie nowych koncepcji i idei w refleksji meta-
historycznej (filozofii historii, metodologii badan historycznych).

W dziejach filozoficzne] refleksji nad historia mozna wyrézni¢ dwie wielkie
epoki. Pierwsza, od starozytnych Grekéw do pozytywizmu, to budowanie
podstaw pod intelektualng konstrukcje, ktéora miata gwarantowac¢ obiektywne
poznanie przesztosci. Gdy wydawato sie, ze cata operacja zostata ukohczona,
pojawit sie trend przeciwny, zmierzajgcy do rozbicia (dekonstrukcji - w po-
tocznym znaczeniu tego stowa) misternej budowli pozytywizmu.

Istotg antypozytywistycznego przetomu byto uwypuklenie kulturowego cha-
rakteru poznania, co w konsekwencji prowadzito do wyartykutowania pytan
o nature relacji miedzy rzeczywistoscig historyczng a jej przedstawieniem
(problem relacji miedzy faktem historycznym a faktem historiograficznym,
pytania o role narracji). Kulminacyjnym punktem w rozwoju tego trendu byt
moment, w ktérym zaczeto przyjmowac¢, ze pomiedzy rzeczywistos$cig histo-
ryczng a jej przedstawieniami nie ma zadnych istotnych zwigzkow, Zze chod
narracje historyczne co$ opowiadajg, to owo co$ ma niewiele wspdlnego
z wydarzeniami z przesztosci.

Znaczacqg role w artykulacji takiego stanowiska odegraty prace Rogera Collin-
gwooda’. Oryginalnos¢ jego pogladow polegata gtownie na przeniesieniu na
teren historii i zradykalizowaniu obecnych w humanistyce od przetomu anty-
pozywistycznych watkéw. Wielu wspdtczesnych badaczy (np. Katarzyna Ro-
sner) uwaza, zZe W jego najwazniejszej pracy l|dea of History odnajdziemy
w zalgzku wszystkie wazniejsze idee wspodiczesnego narratywizmu, neguja-
cego sensownos¢ pytan o mozliwos¢ poznania autentycznej przesztosci’. Nie
neguje wkiadu Collingwooda w uksztattowanie sie wspdétczesnego narratywi-
zmu, z punktu widzenia moich zainteresowan bardziej istotne sg jednak roz-
nice pomiedzy nim a jego kontynuatorami (Whitem, Ankersmitem®). W ujeciu
Collingwooda przedmiotem poznania historycznego sg ludzkie zachowania,
a doktadniej - motywy i intencje lezgce u ich podstaw. Poniewaz ludzie
z przeszto$ci bezpowrotnie przestali istnie¢, mozemy co najwyzej interpreto-
wac¢ ich zachowania, ale nasze interpretacje nie moga juz by¢ weryfikowane.
Collingwood wyprowadza z tego wniosek, ze historia nie ma charakteru na-

D

Np. R. Collingwood, The Idea of History, Oxford University Press, Oxford 1994.

Por. K. Rosner, Narracja, tozsamo$¢, czas, Universitas, Krakow 2003.

8 Zob. np. F. Ankersmit, Modernistyczna prawda, postmodernistyczne przedstawie-
nie, i po-postmodernistyczne do$wiadczenie, [w:] Historia: o jeden $wiat za daleko,
red. E. Domanska Instytut Historii UAM, Poznan 1997.

~
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ukowego, co wiecej, dopuszcza sie tu sytuacje, w ktéorych mamy do czynienia
z odmiennymi interpretacjami przesztosci. Dzieje sie tak dlatego, ze badacz
przesztosci zanurzony jest zawsze we wtasnej kulturze, z ktorej nie jest w sta-
nie sie wyzwoli¢. Sprawia to, ze ten sam fakt historyczny ogladany z réznych
perspektyw jawi sie odmiennie.

Mogtoby sie wydawac¢, ze pomiedzy Collingwoodem a jego wspoétczesnymi
kontynuatorami roznica polega jedynie na stopniu wyakcentowania pewnych
pomystow.

Hayden White, jeden z najgtosniejszych wspdtczesnych narratywistow’, for-
mutuje teze, ze istotg aktywno$ci historyka jest wytwarzanie tekstow, czyli
pewnego rodzaju artefaktow, na ktérych odciska sie pietno czasu i kultury,
w ktorych zostaty wytworzone. Rozwijajac ten watek, White twierdzi dalej,
ze wytwarzanie tekstow, tak literackich, jak i historycznych, dokonuje sie przy
pomocy kodoéw kulturowych. ,(...) zaden zespdt (..) odnotowanych wydarzen
historycznych - powiada - nie moze sam z siebie utozy¢ sie w opowiesc¢ (...)".
Poetycki charakter stylow historiografii uniemozliwia dokonywanie wyboru
miedzy nimi poprzez odwotanie sie do kryterium prawdziwos$ci. Wybierajgc
okre$lony styl, a zatem dokonujac takiej a nie innej konceptualizacji, histo-
ryk kieruje sie kryteriami estetycznymi, moralnymi, ideologicznymi, ale nie
prawdg. To jest moment, w ktérym koncepcja White'a rozni sie dos¢ istotnie
od koncepcji Collingwooda.

W moim przekonaniu, u Collingwooda fakt kulturowego uwarunkowania
naszego poznania nie przekresla catkowicie mozliwos$ci jakiegos poznania
przesztosci. Po pierwsze, na gruncie koncepcji autora Idea of History mozna
bowiem przyjg¢, ze odczytania przeszto$ci z réznych perspektyw czasowych
nie wykluczajag sie, lecz sg komplementarne i uzupetniajg sie, ze mozliwa jest
jakas interpretacja transhistoryczna. Po drugie, Collingwood widzi mozliwo$¢
zrozumienia interpretacji dokonywanych z réznych perspektyw, konsensus
nie jest wprawdzie mozliwy, lecz mozliwe jest rozumienie dissensusu, a to
otwiera mozliwosci dyskusji i polemik na temat prawomocnos$ci interpretaciji,
pod warunkiem, ze jestem w stanie rozumie¢ kultury, z perspektywy ktérych
dokonywane sg odczytania przesztosci. U White'a, radykalnego narratywisty,
nie ma juz takiej mozliwosci. Na gruncie teorii White - i szerzej: radykalnego
narratywizmu - spotykajac konkurencyjne interpretacje, mozna co najwyzej
delektowac sie ich réznorodnoscia.

Wracam do watku dwdéch odmiennych paradygmatéw kultur historycznych.
Narratywizm umiarkowany, reprezentowany przez Collingwooda, miesci sie
ciggle jeszcze w kulturze historycznej opartej na paradygmacie prawdy, do-
piero przejscie do radykalnego narratywizmu, jaki reprezentuje na przyktad

9 Prace Haydena White'a (przede wszystkim Metahistory) w latach siedemdziesigtych
i osiemdziesigtych wywotaty podobny ferment w $rodowisku historykéw, jak trzydzie-
Sci lat wczesniej prace R.G. Collingwooda.

10 H. White, Poetyka pisarstwa historycznego, red. E. Domanska, M. Wilczynski, Univer-
sitas, Krakéw 2000, s. 83.
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Hayden White, stymuluje powstawanie nowego typu kultury opartej na para-
dygmacie sprawiedliwosci, kultury, w ktérej ostatecznym kryterium odwotaw-
czym staje sie wrazliwos$¢ (estetyczna, etyczna).

Poswiecitem tu sporo miejsca nowym trendom w metarefleksji historycznej (fi-
lozofii historii), stymulujacym - w moim przekonaniu - wytanianie sie nowego
typu kultury historycznej, kultury opartej o paradygmat sprawiedliwosci.
Warto jednak zwréci¢ uwage na jeszcze inne zjawisko, ktére wzmacnia po-
dobne procesy. Mam na mys$li wizualizacje kultury w ogdle, w tym rdéwniez
kultury historycznej. Mdéwigc o wizualizacji pamieci, mam na mysli te nowe
zjawiska we wspotczesnej kulturze, ktore sprawiajg, ze w komunikacji mie-
dzyludzkiej coraz bardziej dominujgca role odgrywajg réznego rodzaju prze-
kazy niewerbalne - obrazy i gesty.

Wizualizacja kultury historycznej sprzyja ksztattowaniu sie nowych form
wrazliwosci.

Kultura historyczna wieku XX byta kulturg intelektualng - zamknietg w prze-
kazach, ktére nalezato interpretowa¢, poddawac¢ krytycznym rozbiorom. Do-
minacja przekazéw pozawerbalnych - obrazow, happeningdéw, performanséw
- sprawia, ze ta forma obcowania z przesztoscig zanika. W kulturze wizualnej
to nie intelekt, lecz zmysty odgrywajg role pierwszoplanowg w doswiadczaniu
przesztosci. Otéz warto zauwazy¢, ze przeszto$¢ przezywana w ten sposoéb
nie da sie tak jednoznacznie jak przeszto$s¢ przezywana intelektualnie przeto-
zy¢ na wzory zachowah czy normy obowigzujgce w Swiecie wspdotczesnym.
Tak doswiadczana przeszto$¢ dostarcza przede wszystkim doznan estetycz-
nych, a w wypadku happeningéw lub performansow daje takze poczucie
uczestnictwa we wspdlnocie, ale w wiekszym stopniu we wspdlnocie wspot-
uczestnikéw widowiska niz wspdlnocie przesztych i wspotczesnych pokolen.
Z tego, co dotychczas zostato tu napisane, mozna by wnioskowac¢, ze w kul-
turze historycznej opartej na paradygmacie sprawiedliwo$ci przeszio$¢ stata
sie btahostka, zjawiskiem lzejszego kalibru. Jezeli tak, to czym wyttumaczy¢
eksplozje zainteresowanh przesztoscig, ktora pojawia sie wraz z nasilajgca sie
dominacjg tego typu kultury?

Do eksplozji zainteresowan przesztoscig niewatpliwie przyczynita sie nowa
sytuacja spoteczno-polityczna - sytuacja, w ktorej pojawita sie szansa upo-
rzgdkowania $wiata, w tym i spraw zwigzanych z interpretacjami przeszto-
$ci. Problem w tym, ze zasady prowadzenia gry stajg sie coraz mniej jasne.
W  kulturze historycznej dawnego typu, gdy ostateczng instytucjg odwotawczg
byta prawda historyczna, rozwigzywanie sytuacji konfliktowych polegato na
poszukiwaniu konsensusu. W kulturze historycznej opartej o zasade sprawie-
dliwosci takie rozwigzanie nie wchodzi w gre, poniewaz kryterium odwotaw-
czym jest tu zasada sprawiedliwosci (zasady etyki, tego co wtasciwe), a to, co
mozna uznaé¢ za sprawiedliwe rozwigzanie, nie jest w kulturze wspdtczesnej
skodyfikowane raz na zawsze, jest do wynegocjowania. To sprawia, ze we
wspotczesnym dyskursie o przesztosci niezwykle wazne staje sie zagwaranto-
wanie sobie pozycji autorytetu intelektualnego czy moralnego, bo to pozwala
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narzuci¢ swoje racje w sporach o przesztosc¢.

Na poczatku procesu transformacji Marek Zidtkowski przewidywat, ze w nie-
dalekiej przysztosci zywe pozostang jedynie spory na poziomie miedzynaro
dowym, wygasng za$ - po zado$¢éuczynieniu najbolesniejszych krzywd - spory
dotyczgce naszej wtasnej, polskiej przesztosci. Przewidywania Zidtkowskiego
w czesci dotyczacej spraw krajowych nie spetnity sie; i chyba nie tylko dlate-
go, ze nie wszystkie nieprawos$ci wewnatrz spoteczenstwa zostaty naprawio-
ne. Dzieje sie tak réwniez z tego powodu, ze walka o pozycje w polu kultury
historycznej staje sie w coraz wiekszym stopniu celem samym w sobie. O ile
w pierwszych latach transformacji préby narzucenia wiasnych kryteriéw oceny
réoznych form odwotan do przeszitosci (interpretacji i uzytkow z takich inter-
pretacji czynionych) podyktowane byty checig obrony konkretnych interesow
grupowych, to obecnie w coraz wiekszym stopniu stajg sie przede wszystkim
formg komunikowania dominacji witasnej grupy nad innymi. To sprawia, ze
spory o przesztos¢ nie tylko w wymiarze miedzynarodowym, lecz i wymiarze
jednego spoteczenstwa pozostang bardzo waznym sktadnikiem dyskursu pu-
blicznego.

CONTEMPORARY HISTORICAL CULTURE
In the first part of the article, the author defines the notion of historical
culture and justifies the reasons for its introduction. In the second part, he
discusses the tendencies characteristic for contemporary historical culture,
the most important of which seems to be the shift from the paradigm of
truth to that of justice.
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