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Ksigzka Johna Urry'ego Sociolo-
gy  Beyond  Societies:  Mobilities for
the Twenty-First Century (2000) - wy-
dana po polsku jako Socjologia mo-
bilnosci - okrzyknieta zostata przez
wydawce przetomem w socjologii
i polecang lekturg dla kazdego adepta
dyscypliny. Taka opinia jednego z naj-
bardziej renomowanych wydawnictw
naukowych na Swiecie zaostrza z pew-
nodciag apetyty odbiorcéw i wzbudza
ciekawos¢. Nalezy jednak wiedzieCc,
ze to nie opis nieodnotowanych do tej
pory zjawisk czy prezentacja btyskotli-
wych nowych teorii byty celem ksigzki
i nie one swiadczg o jej wartosci. Pilni
czytelnicy takich autordow, jak Zygmunt
Bauman, Arjun Appadurai, Umberto
Eco, Jean Baudrillard, Marshall McLu-
han, Manuel Castells i wielu innych,
doskonale przeciez znajg opisywane
przez Urry'ego wspotczesne zjawiska
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zwigzane z globalizacjg, rozwojem technik komunikacyjnych i transporto-
wych. To, co czyni ten tekst waznym i inspirujgcym, to ambitna préba zre-
formowania nauk spotecznych, a przynajmniej zwrdécenia uwagi na niedo-
ceniane do tej pory badania nad ruchem i nadania im powazniejszej pozycji
w akademii. Socjologia mobilnosci jest rodzajem manifestu zatozycielskiego
paradygmatu mobilnosci. Stowa ,manifest" uzywam z premedytacjg, ponie-
waz ksigzka stata sie zalgzkiem podzniejszych badan i publikacji Urry'ego, kto-
re nie tylko rozwijaty podjete w niej watki, lecz takze systematyzowaty pojecie
paradygmatu mobilnosci i jego metody badawcze'.

Urry jest przekonany, ze socjologia XX| wieku powinna zarzuci¢ badania nad
statykg spoteczng, nad spoteczenstwem jako zbiorem instytucji czy struktu-
ra, jako praktyke zupetnie juz nieodpowiadajgcq wspoiczesnemu obrazowi
rzeczywisto$ci spotecznej, a w zamian skupi¢ sie na procesach mobilnosci.
Zdecydowanie podwaza zasadno$¢ postugiwania sie nadal kategorig spote-
czehstwa - szczegodlnie opartego na analogii do panstwa narodowego, oby-
watelstwa czy spoteczehstwa narodowego. Dyskurs socjologiczny opierajgcy
sie na pojeciu spoteczenstwa nie jest juz, zdaniem Urry'ego, ptodny, nie tylko
ze wzgledu na wieloznacznos¢, ale réwniez z uwagi na nietrafne ujmowanie
spoteczenstwa jako suwerennej catosci konstytuujacej i reprodukujgcej zycie
nalezacych do niego jednostek, kultury, gospodarki, polityki, tozsamosci etc.
Tymczasem nie ma suwerennych spoteczenstw, bo nie zyjg one w odosobnie-
niu i zostaty z petng mocqg przeciete przez ré6zne procesy mobilnosci. Urry od-
rzuca tez zatozenie, jakoby natura czy materialne otoczenie cztowieka istniato
niezaleznie od swiata spotecznego.

Ogtasza zatem Urry epoke postspoteczng w nauce. Spoteczne relacje majg
teraz coraz czesciej opiera¢ sie na ptynnych, mnogich, czesto ponadnarodo-
wych przynalezno$ciach, np. wirtualnych wspdélnotach czy bundach, a wiec
tymczasowych ,asocjacjach" dobrowolnie wybranych na podstawie zainte-
resowan, emocji czy wspolnoty dziatah - a te sg tworzone dzieki procesom
mobilnos$ci i na co dzien z nich korzystajg. Urry przewiduje rowniez powsta-
nie obywatelstwa globalnego, potaczonego siecig rozmaitych przeptywow
i opartego na ruchliwosci. Nalezy przyzna¢ - co czyni sam autor - ze jest to
bardziej prognoza niz opis rzeczywistego stanu rzeczy.

W tym miejscu mozna mu pewnie zarzuci¢, ze mowigc o powstawaniu oby-
watelstwa globalnego, nie wzigt pod uwage réznic jezykowych i nie opart sie
na materiale empirycznym. Jest jednak cenne, ze dokonuje uprawomocnienia
metaforycznosci dyskursu naukowego, twierdzgc, ze wszystkie systemy na-
ukowe sg wtasnie metaforyczne, nawet jesli sie od tego odzegnujg (wszystkim
antropologom kultury moze sie to wydaé¢ oczywiste; metafora w ich dziedzinie
zostata bowiem wpisana w metodologie cho¢by przez Kirsten Hastrup®, Roge-

1 Mysle tutaj gtownie o ksigzce Mobilities (Polity Press, Cambridge 2007) i o artykutach
w ,European Journal of Social Theory" i ,Environment and Planning"

2 K. Hastrup, Droga do antropologii. Miedzy doswiadczeniem a teorig, przet. E. Klekot,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakoéw 2008.
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ra Keesinga® czy w kontekscie pisarstwa w antropologii i demaskowania me-
taforycznosci w nauce Clifforda Geertza‘). Podaje rowniez gotowe narzedzia
w postaci metafor ptynu, przeptywu, sieci i globu. Proponuje zastosowanie
ich do opisu zjawisk mobilnosci. Metaforyka ta nadaje sie do tego doskonale,
cho¢ przeciez nie jest nowa. Chodzi jednak raczej o wprowadzenie pewnych
wzorcow metodologicznych i teoretycznych do gtéwnego nurtu socjologii, nie
zas o ich tworzenie.

Podstawowg sprawg jest wyjasnienie charakteru procesdéw mobilnosci. Urry
uimuje je w sposob horyzontalny w opozycji do dotychczasowych wertykal-
nych koncepcji mobilnosci. Widzi w nich zjawiska globalne, transgraniczne
i transspoteczne, zwigzane z ruchem tak korporalnym, jak i symbolicznym
oraz wizualnym. Zjawiska mobilnosci sg wielorakie, mnogie, réznorodne
i nieprzewidywalne. Polegajg na swobodnym poruszaniu sie ludzi, przedmio-
tow, informacji, idei i obrazéw w réznych kierunkach i o réznym natezeniu.
Trudno jednak opisa¢ paradygmat mobilnosci Urry'ego, opierajgc sie jedynie
na Socjologii mobilnosci, dlatego odniose sie do ksiazki Mobilities. Autor
wyréznia w niej pie¢ podstawowych rodzajéw mobilnosci, konstytuujgcych
relacje spoteczne: ruchliwos¢ ludzi, przedmiotéw, informacji (sms, faksy, te-
lefony, wiadomosci, listy), podréze wirtualne (odbywane w realnym czasie,
przekraczajgce dystans przestrzeni i kultury) i ruchliwos¢ wyobrazen (gtow-
nie zwigzana z publikacjg obrazow ludzi i miejsc w mediach wizualnych).
Paradygmat mobilnosci otrzymuje tutaj przekonujgce uzasadnienie teore-
tyczne. Wychodzac od prac Georga Simmela, ktérego ukazuje jako pioniera
badan nad mobilnoscig, Urry przypomina jego teze dotyczgcg natury dziatan
spotecznych w metropoliach - a te opierajg sie na dwoch przeciwstawnych
tendencjach: budowaniu restrykcyjnego, obiektywnego porzadku (np. poprzez
wzajemne wymaganie od siebie punktualnosci) i spotecznej fragmentacji opar-
tej na subiektywnos$ci, energicznosci, indywidualizmie oraz checi wyrézniania
sie. Stad tez przechodzi Urry do teorii ztozonos$ci. Opierajac sie na naukach
przyrodniczych (jak fizyka kwantowa, teoria wzglednosci Einsteina czy zasady
termodynamiki), zaktada, ze rzeczywistos¢ spoteczna i Swiat jako taki nie sg
stabilnymi cato$ciami rzadzacymi sie okre$§lonymi prawami. Sa raczej zanu-
rzone w ,oceanie chaosu", ktory mimo ciggtej przypadkowosci, nieprzewidy-
walnosci i ptynnosci, od czasu do czasu tworzy ,wyspy porzadku"; te rownie
szybko rozpadaja sie, redefiniujg i zmieniajg. A ztozono$¢ tego Swiata prze-
jawia sie wtasnie poprzez mobilno$é. Z tego bierze sie znaczenie badan nad
ruchliwosciag: wedtug Urrego stuzg one tak naprawde poznaniu ztozonosci
wspoiczesnych procesdow czy relacji spotecznych.

Teoria ztozonosci réwniez doczekata sie osobnego opracowania w ksigzce
Global Complexity’, ktéra stanowi z pewnoscig przetomowe przeniesienie

3 R.M. Keesing, Anthropology as Interpretive Quest, ,Current Anthropology" 1987 nr 2,
s. 161-176.

4  C. Geertz, Dzieto i zycie. Antropolog jako autor, przet. E. Dzurak, S. Sikora, Wyd. KR,
Warszawa 2000.

5 J. Urry, Global Complexity, Polity Press-Blackwell Publishing, Cambridge-Oxford 2003.
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teorii chaosu na grunt nauk spotecznych, szczegdlnie inspirujgce w badaniach
zjawisk globalnych.

Drugim mistrzem teoretyka paradygmatu mobilnosci jest Martin Heidegger,
ktory zauwazyt nierozerwalny zwigzek istoty ludzkiej z jej otoczeniem, ksztat-
towaniem tego otoczenia oraz z przedmiotami materialnymi. Z tego wtasnie
wyrasta koncepcja hybrydycznosci Urry'ego. Autor Socjologii mobilnosci
widzi jg jako koncepcje cztowieka, ktéory w opozycji do wyobcowanego Kkar-
tezjanskiego cogito, nie tylko jest cielesny, ale réwniez zwigzany z rzeczy-
wistoscig materialng - z przedmiotami, przestrzeniami i technologiami, ktore
w rzeczywistosci warunkujg jego relacje spoteczne i styl zycia. ,To nieludzkie
przedmioty przeksztaicajg stosunki spoteczne" - pisze w Socjologii mobilno-
Sci (s. 29). Cztowiek jest zalezny od maszyn, technologii, $rodowiska, tekstow
i obrazow. W ten sposob staje sie hybryda - potgczony nieroztgcznie z ma-
terialnym Swiatem. Takg hybrydg jest kierowca samochodu, a takze fotograf,
internauta czy piechur sycacy sie krajobrazem. Podobnie zycie spoteczne uka-
zuje sie jako fizycznie i semantycznie zwigzane z rozmaitymi przedmiotami
Swiata materialnego, a nawet uzaleznione od nich. Hybrydyczno$¢ stanowi
gtowny motor zmiany. Z tego powodu Urry neguje rowniez koncepcje spraw-
czosci jednostki ludzkiej. Powiada, ze cztowiek sam w sobie nie posiada juz
sprawczosci, poniewaz nie istnieje w oderwaniu od $wiata materii technolo-
gicznej i to dopiero mozliwo$ci ptyngce z tego wspédtdziatania sgq sprawcze.
Nie sposob nie przyznac racji spostrzezeniu o niemal symbiotycznym wspot-
istnieniu tego co spoteczne z przedmiotami. Koncepcja hybrydycznos$ci jest
z catg pewnos$cig btyskotliwg i Swiezg interpretacjg kondycji wspoditczesnego
spoteczenstwa.

Hybrydyczny cztowiek Urry'ego posiada znamienng ceche - sensualnosc.
Wiele jego dziatan, zwtaszcza tych mobilnych, skupia sie na odczuwaniu
zmystowym otaczajgcej go przestrzeni, obrazu, zapachoéw, temperatury czy
spotkania twarza w twarz z innymi, ale réwniez samego ruchu. W Mobilities
autor wyréznia nawet nowy zmyst - kinestetyke (kinaesthetics). Zmysty zapo-
Sredniczajg poznanie, dlatego tak wiele uwagi skupia na nich Urry.

Staje oto przed nami postcztowiek - mowi Urry w Mobilities. Cztowiek sensu-
alny, cielesny, zrosniety z technologig i co najwazniejsze, mobilny. Aspekty te
sg wyczerpujgco opisane w Socjologii mobilnosci, dopiero jednak w kolejnych
tekstach sg systematyzowane w kategoriach teoretycznych i metodologicz-
nych. Nauki spoteczne - zdaniem Urry'ego - powinny skupi¢ sie na samym
ruchu, na przedmiotach i na odczuciach, nastawiajgc sie na ujmowanie dyna-
miki i kompleksowosci mobilnego $wiata, a nie tylko pojedynczych aspektow
tej ruchliwo$ci. Przygladajac sie metodom badawczym proponowanym przez
autora (zndw w pozniejszych dzietach), mamy jednak przed oczami raczej et-
nografie a nie socjologie - proponuje on przeciez metody etnograficzne, chet-
nie zresztg stosowane: obserwacje ruchu, uczestniczenie we wzorcach ruchu
(np. wspolny spacer), prowadzenie dziennikow mobilnosci przez badanych,
obserwacje weztéw komunikacyjnych. Dlatego tez pewnie Urry zaczyna
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moéwi¢ o nowej postdyscyplinie zajmujgcej sie ruchem. Taka nauka miataby
nie tylko zajmowac sie analiza Swiata spotecznego, ale takze tgczy¢ nauke
spoteczng z ekologig i namystem nad technologig. Patrzac jednak na catosé
paradygmatu mobilnosci, trudno oprzeé sie wrazeniu, ze aspiruje on bardziej
do bycia pewng subdyscypling niz nowa naukg spoteczna.

Zwrocenie sie ku mobilnosci jako jednemu z kluczowych zjawisk wspétczes-
nego Swiata i waznemu przedmiotowi badah jest z pewno$cig dobrg wska-
zowkg dla nauk spotecznych. Metafory ptynu, sieci, przeptywu i globu wydajg
sie uzytecznym narzedziem opisu. Pozostaje jednak pytanie, czy paradygmat
Urry'ego, stojgcy w opozycji do pojecia stabilnosci, jest na tyle uniwersalny,
aby na nim posadowic¢ catg postdyscypline? Urry ttumaczy to, jednoczesnie
odzegnujgc sie od aspiracji odkrycia czego$ nowego. Przyznaje, ze stara sie
wydobyé na $wiatto dzienne i postawi¢ w gtdbwnym nurcie sposéb uprawia-
nia nauk spotecznych, ktéry juz dawno istnieje niejako w ,podziemiu". Stan
ten wydaje sie potwierdza¢ tradycja antropologii kulturowej, poczynajgc od
najstarszych tekstow tej dziedziny - juz w 1934 roku Marcel Mauss realizowat
postulat refleksji nad Iludzkim ciatem®. Jednoczes$nie Socjologia mobilnosci
jest logiczng kontynuacjg dzieta samego jej autora, ktory wiele watkow na-
szkicowat juz w poprzednich swych ksigzkach, jak Spojrzenie turysty (1994,
w Polsce wydane w roku 2007), Economies of Signes and Space (1994, wspot-
autorem byt Scott Lash) czy Consumming Places z 1995 roku.

Aby wyttumaczy¢ zatozenia paradygmatu mobilnosci, przywotywatam réw-
niez pozniejsze dzieta Urry'ego - inaczej nie sposob bowiem odnies¢ sie do
catosci projektu sygnalizowanego w Socjologii mobilnosci. Nalezy zatem
podkresli¢, Zze obecne ttumaczenie tego dzieta, wydane dziesie¢ lat po uka-
zaniu sie oryginatu, nalezy czyta¢ raczej jako pionierski akt zatozycielski
paradygmatu mobilno$ci, a bardziej systematycznych i klarownych wyjasnien,
szczegoOlnie teoretycznych, szuka¢ w pdzniejszych pracach autora. Obecnie
na rynku anglojezycznym ukazata sie kolejna ksigzka pod redakcjg Urry'ego,
Mobile Methods, prezentujgca metode i przyktady badan nad mobilno$cig.
Dziesiecioletni pismienniczy i redaktorski dorobek autorski naukowca, po-
wstaty po Socjologii mobilnosci jest juz pokazny: Automobilities (2004), Mobi-
le Technologies of the City (2006), Mobilities, Networks, Geographies (2006),
Mobilities (2007), Aeromobilities (2009) czy After the Car (2009). John Urry
jest takze zatozycielem pisma ,Mobiiities". Jak widaé¢, Socjologia mobilnosci
jest jedynie ogniwem w tancuchu pracy naukowej autora, a watki w niej poru-
szone doczekaty sie obszerniejszych opracowan.

John Urry, Socjologia mobilnosci, przet. Janusz Stawinski, PWN, seria ,Socjo-
logia Wspodtczesna", Warszawa 2009, 320 s.

6 Zob. M. Mauss, Sposoby postugiwania sie ciatem, przet. M. Krol, [w:] tegoz, Socjologia
i antropologia, Wyd. KR, Warszawa 2001.
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