JKultura Wspétczesna” 2(95)/2017

StAWOMIR tOTYSZ

Historyk techniki, profesor
w Instytucie Historii Nauki
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StAWOMIR £OTYSZ

We wspomnieniach ofiar nazistowskiego terroru,
szczegblnie tych z terenéw Generalnego Guber-
natorstwa (GG), do$¢ czesto pojawia sie watek uprawy
koksagizu' — mniszka gumodajnego (Taraxacum kok-
saghyz). Roslina ta zawiera w swoich korzeniach na
tyle duzo mleczka kauczukowego, ze zwrécila uwage
Niemcoéw jako potencjalny substytut kauczuku na-
turalnego wytwarzanego z soku hewei brazylijskiej
(Hevea brasiliensis), od dostaw ktérego byli odcieci
podczas wojny. Nazi$ci uruchomili ambitny program
badan nad aklimatyzacja i podniesieniem produk-
tywnosci tej wcigz dzikiej rosliny. Prace badawcze
prowadzili w bylym Panstwowym Instytucie Nauko-
wym Gospodarstwa Wiejskiego (PINGW) w Pulawach
oraz w stacji do§wiadczalnej w podobozie w Rajsku,
stanowigcym cze$¢ nazistowskiego obozu koncen-
tracyjnego w OSwiecimiu — Konzentrationslager Au-
schwitz (KL Auschwitz). Réwnocze$nie, gtéwnie na te-
renie okupowanej Polski, kilka tysiecy hektaréw pol
zostalo obsianych ta rosling. Ostatecznie pozyskany

W pracy przyjeto pisownie koksagiz za Stownikiem jezyka polskiego, PWN,
Warszawa 2006. W polskojezycznych zrédtach - z zakresu botaniki, opraco-
waniach historycznych, memuarystyce oraz literaturze pieknej — funkcjonu-
je kilka wariantéw nazwy tej rosliny: kok-sagiz, koksagis lub kok-saghyz.
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ta droga kauczuk odegral minimalng role w bilansie zaopatrzenia niemieckiego
przemystu gumowego.

Historia podobozu w Rajsku, w tym réwniez prowadzonych tam doswiadczen
z koksagizem, pozostaje w gléwnym nurcie badan nad Holokaustem i ma do$é
bogata bibliografie’. Nieco mniej uwagi po§wiecono dotychczas pracom prowa-
dzonym w Putawach’. Watki dotyczace mimowolnego zaangazowania Polakéw
w nazistowski program hodowli roslin gumodajnych przewijaja sie w wielu
okupacyjnych wspomnieniach. Pojawiajg sie w §wiadectwach pozostawionych
przez laborantéw i pracownikéw naukowych zatrudnionych w obu placéwkach,
rolnikéw i wilascicieli majgtkéw objetych przymusowa kontraktacja tej uprawy,
a w koncu i dzieci w wieku szkolnym, ktére zmuszano do pielegnacji pol".

Obraz okupacyjnych doswiadczen Polakéw mimowolnie uwikltanych w upra-
we tej egzotycznej rosliny, jaki wylania sie z relacji, jest jednak niesp6jny. Z jed-
nej strony zarysowuje sie wyrazna tendencja do ironizowania i podwazania sen-
sownoS$ci niemieckich dazen do uzyskania tg droga tak potrzebnego kauczuku.
Z drugiej jednak strony polscy uczestnicy tamtych wydarzen w wiekszym badz
mniejszym stopniu uSwiadamiajg sobie, ze ich zaangazowanie w to tak wykpiwa-
ne przedsiewziecie by¢ moze ustrzeglo ich przed gorszymi cierpieniami, a nawet
Smiercia. W historii tej nie brak tez opiséw matych i wielkich aktéw sabotazu
dokonywanych przez ludzi, ktérzy uwierzyli w przydatnos¢ koksagizu dla nie-
mieckiej machiny wojennej.

Artykut ten, sytuujgc odnalezione relacje §wiadkéw w szerszym kontekScie
6wczesnych uwarunkowan technologicznych, ekonomicznych i militarnych,

Najobszerniej omawia to zagadnienie Anna Zieba, ktéra w swoim opracowaniu bazuje gtéwnie na relacjach
wiezniéw podobozu, zob. A. Zieba, Podobéz Rajsko, ,Zeszyty Oswiecimskie” 9/1965, s. 71-89. Temat zaangazowania
nazistow w badania nad mniszkiem gumodajnym, z naciskiem na prace w Rajsku, zostal opracowany gruntow-
nie réwniez przez historykéw niemieckich, zob. m.in. T. Wieland, ,Die politischen Aufgaben der deutschen Pflanzen-
ziichtung”. NS-Ideologie und die Forschungsarbeiten der akademischen Pflanzenziichter, [w:] Autarkie und Ostexpansion.
Pflanzenzucht und Agrarforschung im Nationalsozialismus, red. S. Heim, Wallstein Verlag, Gottingen 2000, s. 35-56;
tegoz, Autarky and Lebensraum. The political agenda of academic plant breeding in Nazi Germany, ,Journal of History
of Science and Technology” 3/2009, s. 14-34. Watek ten omawia réwniez Ute Deichmann, zob. U. Deichmann, Biolo-
gists under Hitler, Harvard University Press, Cambridge 1996, s. 127-128.

S. Meducki, Rolnicze badania naukowe w Putawach podczas okupacji niemieckiej, ,Kwartalnik Historii Nauki i Tech-
niki” 4(47)/2002, s. 33-47.

Przebadano zaréwno opracowania z zakresu dziejéw Holocaustu, okupacji, jak i botaniki i nauk rolniczych.
Siegnieto do Zrédet publikowanych — dziennikéw, raportéw, zbioréw wspomnien ofiar, zob. Criminal experiments
on human beings in Auschwitz and war research laboratories: twenty women prisoners’ accounts, red. L. Shelley, Mellen
Research University Press, San Francisco 1992; Pamietniki nowego pokolenia chtopow polskich: materialy konkursowe,
t. 11, wybor i oprac. A. Budzynski, J. Gmitruk, Ludowe Towarzystwo Naukowo-Kulturalne, Warszawa 2002. Siegnie-
to tez do wspomnien oprawcéw, zob. R. Hoss, Autobiografia Rudolfa Hossa, komendanta obozu oswigcimskiego, thum.
W. Grzymski, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1989; Raporty Ludwiga Fischera, gubernatora Dystryktu War-
szawskiego 1939-1944, wybér i oprac. K. Dunin-Wasowicz i in., Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1987. Dla pelniejszego
wyjasnienia przyczyn zainteresowania roslinami gumodajnymi przedstawiono uwarunkowania technologiczne,
ekonomiczne i militarne tego zagadnienia, zob. Report of the Secretary of Agriculture 1942, Washington 1944; The Uni-
ted States Strategic Bombing Survey. The effects of strategic bombing on the German war economy, Washington 1945.
Wzieto tez pod uwage opracowania przegladowo omawiajace rezultaty badan prowadzonych w réznych krajach,
zob. L. Kaznowski, B. Ruminski, Préby aklimatyzacji i badania chemiczne roslin kauczukodajnych w Parstwowym Insty-
tucie Naukowym Gospodarstwa Wiejskiego w Putawach, ,Przeglad Do§wiadczalnictwa Rolniczego” 1(1)/1938, s. 12-20;
E.W. Brandes, Progress toward an assured natural rubber supply, ,India Rubber World” 4(116)/1947, s. 494. Wykorzysta-
no zasoby Archiwum Akt Nowych (zespét Ministerstwa Przemystu Rolnego i Spozywczego, dalej cyt. AAN MPRIiS)
i Archiwum Panstwowego w Lublinie (zesp6t Akta majatku Kock, dalej cyt. APL AmK).
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podejmuje probe oceny, czym te rozbiezne postawy byly motywowane i na ile
byly uzasadnione.

W latach trzydziestych XX wieku, w zwigzku z wysokimi cenami kauczuku na-
turalnego i wcigz malo obiecujacymi postepami w dziedzinie jego syntetycznych
zamiennikéw, poszukiwania rodzimych roslin gumodajnych prowadzono w wie-
lu krajach, ktérych klimat nie sprzyja wzrostowi cieptolubnej hewei. Oczywiscie
nie dotyczylo to Wielkiej Brytanii i Holandii, ktére skupiajac w swoich azjatyc-
kich koloniach wiekszo$¢ plantacji tej rosliny, w praktyce mialy monopol na han-
del kauczukiem naturalnym.

Poszukiwania alternatywnych Zrédetl tego surowca szczegélnie aktywnie pro-
wadzono w Zwigzku Radzieckim, i to tam wilasnie, w potudniowym Kazachsta-
nie, rosyjscy badacze natkneli sie na koksagiz. Naturalne siedlisko tej rosliny to
poloZone na wysokosci 1800-2100 m n.p.m. stepy masywu gér Tien-szan. Jest to
roS$lina wieloletnia z rodziny zloZzonych, wyposazona w korzen palowy, w ktéorym
znajduje sie kauczuk. W miodych roslinach wystepuje on w postaci mlecznego
soku, a w starych — w formie zastyglych nitek. W stanie dzikim Srednia zawar-
to§¢ kauczuku osigga nawet 28 procent suchej masy korzenia. W Kazachstanie
mniszek gumodajny kietkuje na jesieni, a mtode rosliny zakwitaja w koncu maja
nastepnego roku. W toku obserwacji ustalono, ze zbiér powinien nastepowaé
jesienig, kiedy zawartosé kauczuku w korzeniach jest najwieksza. Opracowana
w moskiewskim Wszechzwigzkowym Instytucie Naukowo-Badawczym Kauczu-
ku i Gutaperki metoda jego ekstrakcji z drobno zmielonych korzeni byla stosun-
kowo tatwa do zmechanizowania. Jedyng wada byta stosunkowo niewielka wy-
dajno$¢ upraw — okoto 100 kg kauczuku z hektara. Ponadto uprawa mniszka byta
bardzo pracochlonna, w celu zapewnienia prawidlowego wzrostu roslin niezbed-
ne byto bowiem niemal nieustanne plewienie pél.

Wiadomo$¢ o odkryciu tej rosliny szybko upowszechnita sie na §wiecie i wkrot-
ce w kilku krajach zainteresowanych uniezaleznieniem sie od importu kauczuku
podjeto préby jej aklimatyzacji. W Polsce pierwsze eksperymenty z koksagizem
podjeto w 1936 roku w PINGW w Pulawach. Prowadzit je kierujacy tamtejszym
Dzialem Ro$lin Pastewnych i Przemystowych dr Lucjan Kaznowski'. Uzyskana
w Pulawach sze$cioprocentowa zawarto§¢ kauczuku w korzeniu byla zbiezna
z rezultatami sowieckimi. Ustalono przy tym, ze w warunkach plantacji nie uda-
je sie przekroczyé¢ 9 procent, co stanowi trzykrotnie mniej niz w stanie dzikim.
Szacunkowa wydajno$é polskich upraw doswiadczalnych niemal dwukrotnie
przekraczata wyniki rosyjskie i wynosita okoto 200 kg kauczuku z hektara. Osta-
tecznie jednak w 1938 roku ,na skutek braku zainteresowania” prace w Putawach
przerwano‘. Czyjego zainteresowania zabrakto, tego Kaznowski nie wyjasnil, cho¢
mozna domniemywaé, ze miat na to wplyw sukces polskiego programu kauczuku

L. Kaznowski, B. Ruminski, Proby aklimatyzacji..., dz. cyt., s. 15.
AAN MPRIS, syg. 583, k. 1/55.

68



syntetycznego uwienczony uruchomieniem w tym samym roku pierwszej jego
fabryki w Debicy'. Koksagiz powrécil do Putaw dopiero w czasie okupacji.

Pod okupacja niemiecka placéwka w Putawach funkcjonowatajako Rolniczy Za-
ktad Badawczy Generalnego Gubernatorstwa (Die Landwirtschaftliche Forschung-
sanstalt des Generalgouvernements) i byla podporzadkowana Gléwnemu Wydzia-
towi Wyzywienia i Rolnictwa Rzadu GG (Hauptabteilung Erndhrung und Land-
wirtschaft). Dyrektorem zaktadu zostat dr Friedrich Christiansen-Weniger, ktéry
wcze$niej wyktadal w niemieckojezycznej szkole rolniczej w Ankarze®.

Drugim o$rodkiem, w ktérym w okresie okupacji nazisci prowadzili w Polsce
badania koksagizu, byl podobéz Rajsko, bedacy tak zwanym obozem pobocznym
KL Auschwitz. Poczatkowo w Rajsku funkcjonowato gospodarstwo rolne pracuja-
ce na potrzeby niemieckiej zalogi gtéwnego obozu koncentracyjnego. Latem 1942
roku kierownictwo podobozu objat rolnik i botanik z wyksztalcenia, dr Joachim
Caesar. Niedlugo pézniej na polecenie Heinricha Himmlera zatozyl w Rajsku sta-
cje doswiadczalng hodowli roslin (Pflanzenzucht), ktéra gtéwnie zajmowata sie
koksagizem'.

O ile w Putawach Niemcy zatrudniali przede wszystkim przedwojenny perso-
nel PINGW, podporzadkowujac zastane struktury niemieckiemu kierownictwu,
o tyle w Rajsku do pracy wykorzystywano gléwnie wiezniarki z wyksztalceniem
rolniczym lub botanicznym, ktére specjalnie w tym celu wyszukiwano w innych
obozach koncentracyjnych. Pierwsza, liczgca 25 oséb grupa kobiet, ktéra dotar-
ta do Rajska w czerwcu 1942 roku z obozu w Ravensbriick, sktadata sie gtéwnie
z absolwentek cenionych w Europie uczelni, m.in. paryskiej Sorbony'. W sumie
w stacji pracowato okolo 150 kobiet, zaréwno Polek, jak i Zydéwek, pochodzacych
z réznych krajow europejskich. Ponadto w Rajsku zatrudnionych bylo przynaj-
mniej trzech rosyjskich agronoméw i botanikéw, ktérych przywieziono po za-
jeciu sowieckiej Ukrainy, gdzie Niemcy natkneli sie na eksperymentalne plan-
tacje koksagizu. Co znamienne, rosyjscy naukowcy nie byli wiezniami, ale wraz
z rodzinami mieszkali poza obozem i tylko dochodzili tam do pracy. WieZzniarki
wspominaly, Ze Rosjanie odnosili sie do nich przyjaznie, ale bali sie nawigzywac
jakiekolwiek kontakty".

Niemieckie wtadze okupacyjne przywigzywaly ogromng wage do badan prowa-
dzonych w Rajsku i Putawach, a uruchomienie produkcji kauczuku z koksagizu zo-
stalo uznane za jeden z priorytetéw czteroletniego planu gospodarczego. Sprawa ta
podlegata bezposrednio Heinrichowi Himmlerowi petnigcemu funkcje specjalnego
pelnomocnika do spraw roslin gumodajnych. Himmler sam przy tym podkreslal,
ze na to stanowisko zostal powotany osobiscie przez Adolfa Hitlera w 1941 roku'.

S. Lotysz, Kontrowersje wokdt roli tzw. polskiego procesu w amerykariskim programie kauczuku syntetycznego w latach
1942-1945, ,Analecta: Studia i Materialy z Dziejow Nauki” 1-2(19)/2010, s. 332.

S. Meducki, Rolnicze badania naukowe..., dz. cyt., s. 40.

A. Zieba, Podoboz Rajsko..., dz. cyt., s. 78.

Zofia Abramowiczowa, [w:] Criminal experiments..., dz. cyt., s. 224.
Jozefa Kiwalowa, [w:] Criminal experiments..., dz. cyt., s. 218.

T. Wieland, , Die politischen Aufgaben...”, dz. cyt., s. 51.
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Chociaz Niemcy prowadzili wlasne eksperymenty z koksagizem jeszcze wlatach
trzydziestych, to dopiero po przejeciu od Rosjan ich blisko dziesiecioletniego dorob-
ku niemiecki program nabrat impetu". Zagarneli tez na Wschodzie znaczne iloSci
nasion, co pozwolito mys$le¢ o rozwinieciu uprawy tej ro§liny na masowa skale.

W swoich relacjach wielu bylych wiezniéw KL Auschwitz wspomina, ze wa-
runki panujgce w podobozie w Rajsku byly zdecydowanie lepsze niz w obozie
gtéwnym. Istotnie, zatrudnione w Pflanzenzucht kobiety byly lepiej traktowane,
ale nie wynikalo to bynajmniej z dobrodusznosci czy pobtazliwosci Caesara wo-
bec wiezniéw — co zarzucal mu Rudolf Hoss, komendant obozu koncentracyjnego
w Auschwitz — ale z dobrze pojmowanego interesu. Chodzilo o to, by przez dra-
styczne kary lub ryzyko zachorowan wiezniarek ,nie naraza¢ na szwank” prowa-
dzonych tam badan.

Swiadkowie zwracaja uwage na do$é tagodne traktowanie przez Niemcéw
rowniez zaltogi bylego instytutu w Putawach. Co wiecej, prof. Michat Strzemski,
w okresie okupacji poczatkujacy inzynier rolnictwa pracujacy tam na stanowi-
sku asystenta, sugeruje, ze miedzy niemieckim zarzadem a polskimi pracownika-
mi naukowymi panowata pewnego rodzaju zazylosé, pozwalajaca tym ostatnim
na okreslanie okupantéw mianem ,naszych Niemcéw”". Strzemski uwazat zresz-
tg, ze okupanci ,wcale nie zawsze byli tacy madrzy, jak to sobie Polacy niegdys$
wyobrazali”, bowiem ,Niemcy (oczywiscie nie wszyscy, a przede wszystkim nie
«nasi») uwierzyli, ze koksagiz dokona przewrotu w ich przemysle gumowym jesz-
cze w czasie trwania wojny”'“. Natomiast cale zaangazowanie pracownikéw insty-
tutu w hodowle koksagizu w tym okresie okreslal mianem ,picu i fotomontazu na
calego”, stwierdzajac przy tym, ze dziatania te prowadzone byly ,do spéiki z «na-
szymi» Niemcami” jedynie w celu wykazania waznosci instytutu, a tym samym
jego zachowania w tych jakze niepewnych czasach'. Jego zdaniem, pokladajac
w tej uprawie tak duze nadzieje, ,Niemcy wspaniale dali sie nabi¢ w butelke i sami
zrobili w koncu z tego niepozornego kok-sagizu polityczno-militarng rosline™".

Choc¢ nie sprecyzowal, kto miat ich w te butelke nabi¢, zdaje sie, ze byla to nie-
Swiadoma sprawka Sowietéw, bo to przeciez od nich, jak zauwazyl, przywieziono
te roSline do Putaw. Strzemski nie mégt sie nadziwi¢ naiwnosci Niemcéw, bo ,to,
ze zajmowali sie nig uczeni radzieccy, ostatecznie nic dziwnego”, natomiast w Pol-
sce ,kazde dziecko orientowato sie doskonale, ze to prymitywna bujda”™".

Zdaniem Thomasa Wielanda Niemcy otrzymali nasiona w 1938 roku z PINGW. Zob. T. Wieland, Autarky and
Lebensraum..., dz. cyt., s. 27. Wydaje sie jednak, ze weszli w ich posiadanie inng droga. W artykule opublikowanym
w lipcu 1938 w ,,Przegladzie Doswiadczalnictwa Rolniczego” Kaznowski pisat o niemieckich prébach, ze ,podobno”
sie rozpoczely. Trudno przypuszczaé, aby jako osoba kierujaca badaniami nad koksagizem w Pulawach nie wiedziat
o przekazaniu nasion za granice.

R. HGss, Autobiografia..., dz. cyt., s. 218.

M. Strzemski, Nasze Putawy. Wspomnienia ludzi nauki, Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1986, s. 182.
Tamze.

Tamze.

Tamze.

Tamze.
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Moéwiac o sceptycyzmie przynajmniej niektérych Niemcéw wobec perspektywy
aklimatyzacji koksagizu na terenie okupowanej Polski, Strzemski miat jednak
poniekad racje. Zdaje sie to potwierdza¢ relacja Andrzeja Wiktora, ktérego ojciec
Jozef gospodarowal w majatku Nowa Wie§ koto Czudca na RzeszowszczyZnie.
Jak wielu innych wtascicieli ziemskich na Podkarpaciu otrzymat polecenie ob-
siania tg ro$ling czesSci gruntéw. Jednak ,kok-sagiz rosngé nie chcial, sezon wege-
tacji w naszych okolicach byt dla niego zbyt krétki. Ojciec, doswiadczony rolnik,
wpadt na pomyst i wysial rosline w prymitywnych inspektach, a pézniej kazat
przeflancowaé na eksperymentalne pole. Kok-sagiz tadnie sie rozwingt i nawet
zakwit!”*". Nie uszlo to uwadze kontroleréw z powiatowego wydziatu rolnictwa,
ktérzy dokonywali regularnych inspekcji plantacji mniszka. Niedlugo potem na
nalezacych do majatku tgkach wyladowal maty wojskowy samolot, ktérego pa-
sazer, ,niemtody oficer” zazadal spotkania z gospodarzem. W obecnosci J6zefa
Wiktora niemiecki generat ,,obejrzal pole, wyrwat jedna rosline, pézniej druga
i dokladnie ja ogladnal. Korzenia palowego nie bylo. Popatrzyl na ojca i pyta:
przeflancowane? Nie bylo co gada¢ — widaé, ze znal sie na rzeczy. Ojciec przy-
taknat i stwierdzil: kazali uprawiaé, a roslina rosnaé¢ nie chciata, wiec kazalem
przeflancowaé”’. Najwyrazniej zawinil brak do§wiadczenia w uprawie rosliny
dotad w Polsce nieznanej. Okazalo sie, Ze ,oberwany przy flancowaniu korzen
palowy juz sie nie wyksztatcal, a w jego miejscu pojawiat sie rachityczny peczek
korzonkéw przybyszowych. Roslina rosta, ale na uzyskanie kauczukowego mlecz-
ka trudno byto liczy¢”*“. Relacjonujac final niespodziewanej wizytacji niemieckie-
go oficera, Andrzej Wiktor wspomina: ,Ojciec w rozmowie [z oficerem] wyrazit
opinie, Ze obaj wiedzg, iz z calego eksperymentu gumy nie bedzie. Zapytal: gdzie
w tym jest jakikolwiek sens? I tu stala sie rzecz niebywatla. Niemiec przyjrzat sie
ojcu i powiedzial: «A mys$li pan, ze jesli troche ludzi zajmujgcych sie tym procede-
rem przezyje wojne, to nie ma [to] znaczenia?»”"".

Poniewaz uprawa koksagizu miala duze znaczenie wojenne (kriegsentscheiden-
den Geltung)**, zatrudnieni przy niej ludzie mieli do pewnego stopnia zagwaran-
towane bezpieczenstwo. A dzieki temu, ze uprawa byta bardzo pracochtonna, to
— jak szacowal Strzemski — ,sporo os6b udato sie uchroni¢ przed Arbeitsamtem
i wywiezieniem na roboty do Niemiec”*.

Z uwagi na niski stopienn zmechanizowania tej uprawy praktycznie wszystkie
jej etapy wymagaty duzych naktadéw pracy recznej. Dos¢ zmudne bylto flancowa-
nie, ktére ostatecznie zostalo jednak dopuszczone w procesie hodowlanym. Ro-
man Guminski przytacza instrukcje hodowli, jaka w 1943 roku polscy plantatorzy

A. Wiktor, Zycie z przyrodq w tle, Polska Akademia Umiejetnosci, Krakéw-Wroctaw 2011, s. 58.
Tamze, s. 58-59.

Tamze, s. 58.

Tamze, s. 59.

APL AmK, sygn. 7, k. 2.

M. Strzemski, Nasze Putawy..., dz. cyt., s. 182.
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mniszka gumodajnego otrzymywali wraz z nasionami: ,z koricem lata [...] trzeba
byto posiac¢ kok-sagiz pod szklem, w inspektach. Na wiosne pikowato sie mate ro-
$linki na zacisznej grzadce w ogrodzie warzywnym i wreszcie, gdy zrobilo sie juz
calkiem ciepto, przesadzato sie flance na starannie przygotowany i znawozony
kawalek pola. Wszystko to byly roboty reczne i ogromnie pracochtonne™. Swoje
ro$liny flancowat réwniez niejaki Dynks, niemiecki administrator majgtku Ktery
koto Kutna, ktéry reklamowat sie w okolicy jako fachowiec w uprawie koksagi-
zu”’. O flancowaniu i wymogu regularnego raportowania o stanie zasiew6w po-
wiatowe wydzialy rolnictwa przypominaly plantatorom droga pocztows: ,Nalezy
do dnia 1.1.1944 zawiadomié pisemnie, czy zarzadzenie w sprawie obsiania 1 ha
koksagizem zostalo wykonane. Przypominam, Ze na wiosne nalezy zaflancowa¢
koksagiz na 2,50 ha” — w grudniu 1943 roku pisat radzynski Kreislandwirt do za-
rzadcy majatku w Kocku™.

Jednak najbardziej pracochtonnym zajeciem przy tej uprawie bylo plewienie
plantacji. Zdaniem Strzemskiego ,do samego odchwaszczania potrzeba byto
mnoéstwo ludzi [i] chyba nigdy w dziejach Polski nie bylo tak schludnych, wypie-
legnowanych, wypieszczonych plantacji jakichkolwiek ziemioplodéw. Niemcy
przyjezdzajacy z Rzeszy az cmokali z zachwytu””. Te ,wypieszczone” plantacje
byly efektem morderczego wysitku tysiecy ludzi. W lipcu 1943 roku Himmler
wydal szereg zarzadzen, ktére regulowaly sprawy zatrudniania na plantacjach
koksagizu wiezniéw obozéw koncentracyjnych oraz kobiet i dzieci”. W duzym
zakresie wykorzystywano wiezniéw obozéw pracy, gtéwnie Zydéw, ale po niemal
zupelnym wymordowaniu w 1943 roku ludnosci zydowskiej na terenach okupo-
wanych wiekszo$¢ z tych obozéw zostata zlikwidowana™.

Niedostatki sily roboczej byly szczeg6lnie odczuwalne latem 1944 roku. Guber-
nator Dystryktu Warszawskiego GG Ludwig Fischer raportowal wéweczas, Ze ,nie
zdolano jeszcze usunaé trudnosci zwiazanych z uzyskaniem dostatecznej sily ro-
boczej potrzebnej do uprawy tej rosliny” . Na alarm bili takze sami plantatorzy.
Wiasciciel majatku w Kocku narzekal, Ze mimo wielokrotnych présb o wsparcie
kierowanych do wtadz r6znego szczebla nigdy nie otrzymat ,potrzebnych robot-
nic pod wzgledem ilo§ciowym i jako$ciowym””. Skarzyt sie przy tym, ze ,niestety,
nie baczac na wszystko, nikt do roboty nie przychodzi, a roslina z kazdym dniem
bardziej zarasta zielskiem i, rozumie sie, caly nasz trud i juz poniesione koszta ida

R. Guminski, W nurcie wydarzen: wspomnienia 1939-1945, Wydawnictwo DiG, Warszawa 2005, s. 223-224.
K. Przyby}-Stalski, Koksagiz, ,Odglosy” 14/1962, s. 4.

APL AmK, sygn. 7, k. 5. Ttumaczenie odreczne z epoki na oryginalnym dokumencie.

M. Strzemski, Nasze Putawy..., dz. cyt., s. 182.

A. Zieba, Podoboz Rajsko..., dz. cyt., s. 79.

J. Marszatek, Obozy pracy w Generalnym Gubernatorstwie w latach 19391945, Lublin 1998, s. 58. W niektorych rejo-
nach, jak choéby w powiatach Czortkéw i Tarnopol, wiezniowie wszystkich obozéw zajmowali sie prawie wyltgcznie
plewieniem pol koksagizu.

Raport gubernatora dystryktu warszawskiego z dnia 12 czerwca za miesiqce kwiecieri i maj 1944 r., [w:] Raporty Ludwi-
ga..., dz. cyt., s. 781.

APL AmK, sygn. 7, k. 14.
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na marne”“. Musiat by¢ bardzo rozgoryczony, skoro na kopii listu kierowanego
do wydzialu rolnego w Radzyniu dopisal: ,Jednocze$nie o§wiadczam, ze w razie
nieotrzymania robotnic zrzucam z siebie wszelka odpowiedzialno$¢ za zmarno-
wanie sie plantacji Kok Sagisu™".

Wzmianki o pracy przy pielegnaciji tej ro§liny obecne sg w wielu wspomnieniach
6wczesnych dzieci, przy czym wydaje sie, ze epizod ten zapisal sie w pamieci licz-
nych wéweczas kilku- i kilkunastoletnich respondentéw jako co§ wyjatkowego,
zapewne z powodu doS¢ specyficznej aury otaczajacej te egzotyczng, nieznang
wowczas w Polsce rosline .

Zgodnie z zarzadzeniem Himmlera praca przy pieleniu koksagizu odbywata
sie kosztem i tak znacznie ograniczonych zaje¢ lekcyjnych polskich dzieci. Ta-
kie przymusowe wagary nie mialy wiele wspélnego z beztroska przygoda, czego
dowodzi relacja Waldemara Gizlera z pracy w majgtku Lubomirskich w Charze-
wicach kolo Stalowej Woli, dokad zagnano go wraz z innymi uczniami. Gizler
zapamietal, ze ,pielenie odbywalo sie pod nadzorem Niemcéw, a wyrwanie tej
ro$liny grozito szpicruta”™’. Jak sie okazuje, czasami uczniéw pilnowali ich polscy
nauczyciele i tylko dzieki determinacji opiekunéw nie byt to dla mlodziezy czas
catkowicie stracony. Jak wspomina jedna z 6wczesnych uczennic pracujgcych
w podrzeszowskim majatku Mrowla, ,pielenie, wynoszenie chwastéw, spulchnia-
nie ziemi matymi motykami, nieraz w upale lub chlodzie, nie nalezato do tatwych
i przyjemnych robét. Nadzér nad nami petnita zwykle nauczycielka — A. Gorz-
kowska. To ona przez wiele godzin opowiadata nam tresé ksigzek z klasyki pol-
skiej, zyciorysy poetéw czy pisarzy” .

Niekiedy takie polowe komplety zamienialy sie w praktyczne zajecia sabotazu.
W maju 1944 roku uczniowie klas VI i VII ze szkoty w Zdunach (pow. towicki) po
przewiezieniu na plantacje w pobliskim majatku Jackowice zostali przeszkoleni
przez miejscowego administratora, polskiego agronoma, w zakresie botaniki i za-
sad pielegnacji mniszka gumodajnego. Jednak informacja o tym, ze ,udana upra-
wa zwiekszy zasoby bardzo potrzebnego surowca dla celéw wojennych, unikajac
ze zrozumiatych wzgledéw stowa «Niemcy»”"’, zmotywowata mtodych ludzi w ten
sposob, ze zaczeli wyrywaé kazda niemal sadzonke koksagizu, pozostawiajac na

Tamze.
Tamze. Ortografia oryginalna. Ostatecznie jednak tekst ten nie pojawil sie w niemieckim ttumaczeniu pisma.

M. Wieliczko, Jasielskie w latach drugiej wojny swiatowej, Wydawnictwo MON, Warszawa 1974, s. 139; J. Tischner,
Dziennik 1944-1949. Niewielkie pomieszanie klepek, Wydawnictwo ,Znak”, Krakow 2014, s. 35; T. Gontarczyk, Lata poni-
Zenia i nadziei, Fundacja Moje Wojenne Dziecinstwo, Warszawa 2005, s. 4, http://www.mojewojennedziecinstwo.pl/
pdf/16_gontarczyk_lata.pdf (30 czerwca 2017).

W. Gizler, Z ziemi wyrostem, [w:] Pamietniki nowego pokolenia..., dz. cyt., s. 180.

N.N., Bylam uczennicq tajnych kompletow, , Trzcionka. Kwartalnik Spoteczno-Kulturalny Samorzadu Gminy Swil-
cza i Towarzystwa Przyjaciét Trzciany” 33/2005, s. 20-21.

Walka o oswiate, nauke i kulture w latach okupacji 1939-1944: materialy z terenu m.st. Warszawy i woj. warszawskie-
go, red. S. Dobraniecki, Nasza Ksiegarnia, Warszawa 1967, s. 526.
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polu same chwasty. Pilnujacy ich nauczyciel Kazimierz Jedrzejczyk, zdawat sobie
sprawe z konsekwencji takiego postepowania, zapamietal tez, co wtedy zrobik:
»trzeba byto dla bezpieczenstwa porozumiec sie z mtodziezg i ustali¢ plan sabota-
zu: co dziesigta roslinka musi mimo wszystko zostaé¢ w glebie™".

Taka odwaga, graniczaca z brawurg, byta zapewne po czeséci podyktowana nie-
wiarg w kompetencje niemieckich kontroleréw. Tadeusz Uczniak uwaza, Ze z po-
wodu podobienstwa do powszechnie wystepujgacego w Polsce jako chwast mnisz-
ka lekarskiego ,Niemcy nie potrafili [koksagizu] odr6zni¢ podczas kontroli™.

Kontrolowanie upraw bylo zadaniem powiatowego doradcy do spraw koksagizu
(stosowne stanowiska powstaly w wiekszo$ci wydzialéw rolnych w okupowanej
Polsce). Nie zawsze funkcje te pelnita osoba kompetentna, a niekiedy tacy dorad-
cy nie byli nawet wystarczajaco zmotywowani, by przywota¢ przyktad Jedrzejo-
wa (Swietokrzyskie). Jak wspomina Janina Szymanowska z majatku w Licinie,
tamtejszy kontroler odwiedzal ich dom towarzysko. Byl to Niemiec pochodzacy
z bytej niemieckiej kolonii we wschodniej Afryce. Do Rzeszy przyjechal na urlop
w sierpniu 1939 roku i tam zastata go wojna. Podczas wizyt w L§cinie czesto ,wy-
rzekal na ten swoéj przeklety los, nie znosit hitlerowcéw, nie bat sie zupelnie na-
szych partyzantéw, marzyt tylko o zakonczeniu wojny i powrocie do 6wczesnej
Tanganiki”™.

Polacy do pewnego stopnia nauczyli sie radzi¢ sobie z takimi inspekcjami. Po-
niewaz, jak wspomina Krzysztof Koztowski, ,Niemcom bardzo na tym kok-sagi-
zie zalezalo, wiec czesto i znienacka przyjezdzali na kontrole. Ale na wsi poje-
cie «znienacka» nic nie znaczy. Przychodzita wiadomo$¢, ze sa w sgsiedniej wsi,
a wtedy rzucato sie na pole caly potencjat roboczy”*.

Objeci przymusowa kontraktacjg tej uprawy polscy ziemianie znajdowali nawet
sposoby unikania takich kontroli w ogéle. W powiecie rzeszowskim funkcje dorad-
cy do spraw koksagizu sprawowat oficer SS, ktéry z powodu ran odniesionych na
froncie wschodnim zostat uznany za niezdolnego do czynnej stuzby. Ten ,inwalida
SS-man - jak nazywa go w swoich wspomnieniach Roman Guminski, wiasciciel
polozonego niedaleko Rzeszowa majatku Zalesie — nie mial pojecia o rolnictwie, ale
otrzymat jakie$ przeszkolenie i jego funkcja polegata na sprawdzaniu, czy majatki
ziemskie wykonuja polecenie uprawiania tej nowej egzotycznej rosliny”*. Niemiec
ten byl jednak czlowiekiem bardzo drobiazgowym i systematycznym, totez wszyst-
kie podlegajace mu majatki podzielit na grupy, ktére wizytowat ,w niezmiennie tej
samej kolejnosci”. Jak zauwazyt Guminski, ,obok pedantycznej systematycznosci”

Tamze.

T. Uczniak, Straty wojenne w gminie Bystra-Sidzina, [w:] Druga wojna swiatowa pod Babiq Gorq: ksiega strat,
red. P. Sadowski, Stowarzyszenie Gmin Babiogérskich, Krakéw-Zawoja 2011, s. 59.

A. Ropelewski, W Jedrzejowskim Obwodzie AK, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1986, s. 391.
K. Koztowski, Historia z konsekwencjami, Swiat Ksigzki, Warszawa 2009, s. 65.
R. Guminski, W nurcie wydarzen..., dz. cyt., s. 224.

Tamze.
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druga cecha rzeszowskiego doradcy byl pociag do alkoholu: ,,po obejrzeniu uprawy
kok-sagizu przychodzil zawsze do dworu na przekaski i wodke. Tej nigdy nie odma-
wial i pil kieliszek po kieliszku, jak dtugo mu byta podawana™".

Na wiosne 1944 roku okazalo sie, ze w majgtku Rudna, gdzie konczyt sie taki
kontrolny objazd, niemal caly wysiew koksagizu zmarnial. Aby ustrzec gospoda-
rujacego tam Stefana Dambskiego od przykrych konsekwencji, pozostali gospo-
darze postanowili upi¢ kontrolera, zanim ten dotrze do Rudnej. Podczas objazdu
majatkéw w maju kolejni gospodarze goscili kontrolera dtuzej i szczodrzej niz
zwykle. Wiasciciel majatku StaromieScie, wizytowanego przez Niemca tuz przed
Rudna, dla pewniejszego efektu poczestowal go czystym spirytusem zabarwio-
nym jedynie kilkoma kroplami soku. , Trzy kieliszki wystarczyly, aby nasz gosé
przestal panowa¢ nad swoimi ruchami — wspomina Guminski. — Z pomoca przy-
wolanego szofera doprowadziliSmy go do auta, ktére zamiast do Rudnej pojecha-
to z powrotem na jego kwatere w Rzeszowie™'. Identyczna procedura powtérzyta
sie w czerwcu — i byla to juz ostatnia kontrola plantacji na tym terenie. W obliczu
pogarszajacej sie sytuacji militarnej na wschodzie ,inwalida SS-man” zostat po-
wolany na front, a ,niepowodzenie Stefana Dambskiego w uprawie kok-sagizu
nie zostalo nigdy doniesione do wtadz niemieckich™".

Funkcje kontrolne niekiedy powierzano Polakom. Jak wspominal Wiadystaw
Dudka, jego przyjaciel Wiadystaw Sitko pelnit obowigzki gminnego agronoma
w Greboszowie (Matopolska), gdzie pod uprawe mniszka gumodajnego Niemcy
wyznaczyli sporo gospodarstw. Pewnego dnia towarzyszacy Sitce podczas lustra-
cji plantacji koksagizu Dudka, jakoby dla dowcipu, podat sie za folksdojcza:

chodzitem woéwczas w bryczesach i butach z cholewami. Taka byta wtedy moda i tak cho-
dzili najczesciej urzednicy powiatowi. Wladek uzyczyt mi swej Swiqtecznej marynarki,
zatozytem krawat i od biedy moglem udawac volksdeutscha. Umialem budowacé proste
zdania po niemiecku i to miato przekonaé chtopow o mojej waznosci. [...] zlustrowalem
surowo kilka gospodarstw, polecitem Wtadkowi wyznaczycé kilku wystraszonym chtopom
niewielkie kary pieniezne i wreszcie uznalem, ze lustracje mozna uznaé za zakoriczonq.
Sottys zaprosit nas na positek do swojego domu. Zastalismy tam stél obficie zaopatrzony,
a wsréd pétmiskow z kanapkami stata pekata karafka wodki*.

W trakcie libacji Dudek zwrdcit sie do Sitki po imieniu, czym zdemaskowat
bezduszny i ghupi Zart (a raczej bezczelng probe wyludzenia pieniedzy), niemniej
opisane zdarzenie doskonale ilustruje atmosfere strachu przed karami wymie-
rzanymi przez kontroleré6w za najmniejsze nawet przewinienia. Sitko wcze$niej
prowadzil podobne lustracje plantacji tej rosliny, a Zze ,rolnicy uprawiali ja nie-
chetnie i z ocigganiem, [to] Wladek byl stawicznie rugany przez niemieckich

Tamze, s. 224—225.
Tamze, s. 225-226.
Tamze, s. 226.

W. Dudek, Wspomnienia okupacyjne. Cz. 1, Wydawnictwo ,Skala”, Krakéw 1993, s. 76.
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szefow powiatowego wydziatu rolnictwa”™". Znajgc juz nieco jego nature, mozna
domyslac sie, niestety, w jaki sposéb i na kim sie odgrywat.

Przytoczone relacje to jedynie niewielki fragment wiekszego obrazu okupacyjnej
codziennos$ci Polakéw. Podobne przezycia staly sie udzialem wielu innych ofiar
nazistowskiego terroru, zmuszanych do plewienia tysiecy hektaréw zajetych
pod uprawe tej rosliny. W 1942 roku w samym tylko Generalnym Gubernator-
stwie koksagiz rost na 5 tys. hektaréw. Rok pdzniej areat powiekszono, cho¢ brak
jest kompletnych danych liczbowych z tego okresu™. Pod uprawe przeznaczano
ziemie skonfiskowane Zydom i przekazane w zarzad Niemca albo folksdojcza™.
Powiatowe wydzialy rolne rozsylaly nasiona do szkét z poleceniem wysiania na
dziatkach szkolnych oraz w ogrodach nauczycielskich. Zmuszano do plantowa-
nia tej rosliny na gruntach dworskich, koscielnych i tych nalezacych do gromad
wiejskich. Gléwnie jednak obowigzek uprawy mniszka gumodajnego spadal na
wiascicieli majatkéw rolnych. Wiadze niemieckie okreSlaly areat i bezptatnie
dostarczaly nasion”. Odmowa podjecia uprawy, a nawet op6znienie w odbiorze
nasion mogly by¢ uznane za sabotaz, za ktéry w najlepszym wypadku grozita
utrata majgtku lub narzucenie niemieckiego administratora . To, ze poddawano
sie temu ze wzgledu na strach, jest do§¢ wyrazne i chyba za przesadzona wypada
uznacé konstatacje Szymona Kobylinskiego zwigzanego z jednym z majatkéw rol-
nych w powiecie radzyminskim, ze ,gospodarza, ktéry zakontraktowat kok-sagiz,
noszono niemal na rekach”".

Nieunikniong konsekwencjg przeznaczenia pod hodowle mniszka gumodaj-
nego gruntéw ornych bylo wykluczenie ich z innej produkcji roslinnej. Zwraca na
to uwage Anna Maria Bzowska, wspominajac, ze nie do$¢, Ze na jej ziemi koksagiz
sie nie udawal, to jeszcze ,na zboze nie pozostawalo wiele ziemi i, zeby odda¢
kontyngent, trzeba bylo prawie cate zbiory zboza odstawié¢™ ‘. Paradoksalnie, z ta-
kiego wtasnie efektu powiekszania areatu upraw koksagizu zdawal sobie sprawe
Rudolf Hoss, cho¢ w jego przypadku poglad ten byt podszyty niechecia do Caesa-
ra, a nie troska o polskich rolnikéw. Nadziei na poprawe zaopatrzenia w gume
upatrywat on raczej w kauczuku syntetycznym i byl przeciwny temu, ,.aby i tak

Tamze.

W samym powiecie jasielskim uprawa koksagizu objeto 180 ha, zob. M. Wieliczko, Jasielskie..., dz. cyt., s. 139.
W okregu radomskim planowano obsia¢ az 700 ha, zob. L. Landua, Kronika lat wojny i okupacji, t. 2: Grudzien 1942 —
czerwiec 1943, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1962, s. 254.

T. Uczniak, Straty wojenne..., dz. cyt., s. 59.

W przypadku powiatu rzeszowskiego nakaz dotyczyt obsiania jednej morgi, czyli ok. 0,5 ha, zob. R. Guminski,
W nurcie wydarzen, dz. cyt., s. 223. W przypadku majatku Kock na LubelszczyZnie obszar ten wyniost 2,5 ha, zob. APL
AmK, sygn. 7, k. 5.

A. Wiktor, Zycie z przyroda w tle, dz. cyt., s. 58. Wiecej przyktadéw polityki personalnej w obsadzaniu stanowisk
zarzadcoéw w takich majatkach, zob. C. Wasiek, Gospodarka folwarczna w powiecie leszczyriskim w czasie okupacji nie-
mieckiej w latach 1939-1945, [w:] Badania nad okupacjq niemieckq w Polsce, t. 2, Instytut Zachodni, Poznan 1949, s. 124.

P. 1os, Szkice do portretu ziemian polskich w XX wieku, Rytm, Warszawa 2006, s. 429.

Wojenne wspomnienia Anny Marii Bzowskiej, ,Gazeta Myslenicka” 36/2015, http://www.gazeta.myslenice.pl/ser-
wis/archiwum/2015/36/WOJENNE-WSPOMNIENIA-Anny-Marii-Bzowskiej-1.html (30 czerwca 2017).
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niewystarczajacy obszar niemiecki przeznaczony do produkcji zywnosci jeszcze
okrawac w celu zakladania wiekszych plantacji roslin kauczukowych™".

Uzyskiwany w Rajsku kauczuk trafial do zaktadéw chemicznych I.G. Farbe-
nindustrie w pobliskich Dworach, gdzie dodawano go do mieszanki w procesie
produkcji gumy. Oprocz aspektu badawczego dziatania te miaty wymiar gtéwnie
propagandowy — w Rajsku z my$la o dos§¢ czesto odwiedzajacych laboratorium
oficjelach wojskowych i cywilnych eksponowano opone wyprodukowang w Dwo-
rach z domieszka kauczuku z koksagizu ™.

Brak jest dokladnych danych na temat iloci kauczuku pozyskanego z planta-
cji mniszka gumodajnego na terenach GG i innych ziemiach okupowanych przez
Niemcow. Jesli przyjaé, ze w 1943 roku obsiano dwukrotnie wiekszy areat niz rok
wczes$niej oraz ze wydajnos$¢ plantacji osiaggneta poziom notowany w Putawach
przed wojna, czyli 200 kg/ha, to daloby to najwyzej 2 tys. ton kauczuku. Niewiele,
zwazywszy, ze w Niemczech wyprodukowano wéwczas 163 tys. ton gumy".

Ambitne plany kreslone na 1944 rok méwity o obsianiu koksagizem 50 tys. hek-
tarow w GG i 200 tys. na okupowanych terytoriach radzieckich®. Poniewaz jed-
nak w tymze roku trwat juz niemiecki odwrét z tych terenéw, plany te pozostaly
na papierze. Ponadto, z powodu znacznego postepu w technologii wyrobu Buny
(syntetycznego kauczuku butadienowo-sterynowego), dalsze prace nad koksagi-
zem stracily na aktualno$ci. Produkowany w Niemczech kauczuk syntetyczny byt
coraz doskonalszy i nie wymagat juz tak duzych domieszek naturalnego lateksu‘’.

Niemniej préby uczynienia z GG niemieckiego zaplecza kauczukowego nie
byly lekcewazone przez polski ruch oporu. Armia Krajowa na biezgco monitoro-
wala niemieckie postepy w tym zakresie, najwyrazniej przygotowujac sie do po-
wszechnej akcji sabotazowej, gdyby mniszek gumodajny miat istotnie okazaé sie
tak przelomowy dla niemieckiego przemystu, jak zapowiadali to Niemcy*. Dzia-
tania te mogly przybra¢ forme podobng do tego, co zrobili partyzanci Armii Ludo-
wej operujacy w rejonie Kutna. Wedlug relacji Kazimierza ,Stalskiego” Przybyla
caly zbiér koksagizu z majatku Ktery zostat zniszczony przez oddzial AL obwodu
Witonia. Niemiecki zarzadca folwarku, niejaki Dynks, zebral okoto 15 ton korze-
ni, ktére w oczekiwaniu na transport do zaktadu przetwérczego zostaly ztozone
w wygrodzonym nurcie Bzury, najprawdopodobniej w celu ich umycia. Wedtug
relacji w noc przed planowanym odbiorem partyzanci usuneli zapore, w efekcie
czego korzenie odptynely z pradem rzeki“.

R. HGss, Autobiografia..., dz. cyt., s. 219.
A. Zieba, Podoboz Rajsko..., dz. cyt., s. 85.
United States Strategic Bombing Survey, dz. cyt., s. 83-85.

C. Luczak, Polityka ekonomiczna Trzeciej Rzeszy w latach drugiej wojny Swiatowej, Wydawnictwo Poznanskie,
Poznan 1982, s. 159.

R. HOss, Autobiografia..., dz. cyt., s. 218-219.

Okreg Eddzki Armii Krajowej, red. M. Budziarek, Muzeum Historii Miasta Lodzi, £6dz 1988, s. 74-75. Zachowaly
sie raporty wywiadu przemystowego AK dotyczace tej uprawy, zob. Meldunek miesieczny M.M. 4/44, kwiecien 1944,
faksymile, [w:] A. Glass, Meldunki miesieczne wywiadu przemystowego KG ZWZ/AK 19411944, cz. 1: NDAP, Warszawa
2000, s. 1249.

K. Przybyt-Stalski, Koksagiz, dz. cyt.
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Nieco bardziej subtelng, a przez to trudniejsza do wykrycia metode sabotazu
upraw koksagizu praktykowali partyzanci na ziemi sandomierskiej. Jak wspomi-
na Cezary Chlebowski, Polacy upijali niemieckich zoierzy pilnujgcych na plan-
tacjach pracujacych w porze nocnej urzadzen nawadniajacych:

[Niemieccy wartownicy] wlqczali zraszanie, potem mysmy ich izolowali i dawali wédke,
a sami zesmy zmniejszali zraszanie. W sumie chodzilo o to, Zeby dwie godziny rozpoczecia
byto zgodne z instrukcjq zraszania i dwie godziny koticzenia tez, a reszte, Zeby byla we-
getacja wodna. My$my ich zawsze rano odprowadzali, oni sprawdzali, Ze zaroszenie jest
prawidtowe, tylko gdzies w czerwcu, lipcu, to juz byt 1944 rok, zaczely sie te cale plantacje
koriczyé, to znaczy [byly] wyschniete, sparszywiate i Niemcy najpierw przyjechali, zrobili
straszng awanture. Tych facetow aresztowali, lali ich w straszliwy sposéb, oni przysiegali,
Ze od rana do wieczora sprawdzali, Zeby bylo [...] wlasciwe nasycenie wodq, tylko w miedzy-
czasie wody byto za mato™’.

Akcje sabotazu na duza skale prowadzono réwniez w Rajsku — tu jednak szko-
dzono niemieckim planom badawczym nad mniszkiem. Wiezniarki zatrudnione
przy segregacji nasion palily cze$é z nich po to tylko, zeby zanizy¢ dane o produk-
tywnoS$ci poszczegélnych roslin, nie przestrzegaly numeracji pokolen w danej
linii, falszowaly opisy prébek kauczuku i podlewaly sadzonki ré6znymi chemika-
liami, trujgc w ten sposob najtadniejsze okazy. Wszystko to utrudniato wyselek-
cjonowanie najbardziej produktywnych typéw koksagizu“.

Szczegblng forme przybral samorzutny sabotaz procesu zapylania roslin.
Zgodnie z ustalong procedura zapylanie odbywalo sie w sposéb sztuczny tak, aby
doprowadzi¢ do krzyzowania roslin o najbardziej pozadanych cechach. Wybo-
ru wiasciwych egzemplarzy dokonywat tuz przed poczatkiem kwitnienia jeden
z wazniejszych pracownikéw naukowych w laboratorium, oficer SS, dr Heinz
Schattenberg™. Wyselekcjonowane rosliny wyizolowywano w specjalnych tiulo-
wych ochraniaczach. WieZniarki mialy za zadanie przenosi¢ pylek pedzelkami,
ktére teoretycznie po kazdej operacji powinny by¢ dezynfekowane spirytusem.
Chodzilo o to, zeby nie powstata Rassenschande, jak to okreslita Genowefa Utan,
dowcipnie nawigzujac do nazistowskiej teorii o ,zhanbieniu rasy”’. Dalej Utan
wspomina, ze ,kiedy dowiedzieli sie o tym [sztucznym zapylaniu] wiezniowie
z komand dochodzacych do pracy w Rajsku, jak w dym szli do kolezanek posia-
dajacych spirytus ze swymi wyimaginowanymi dolegliwo$ciami™”. Podobnie
pamieta te wydarzenia Wanda Tarasiewicz: ,mySmy lepek o tepek, bo to takie
jak mlecz — z6tte kwiaty, zapylaly, a spirytus do flaszki i przez druty chltopcom

Cezary Chlebowski ,Wacek”, Archiwum Historii Méwionej, http://www.1944.pl/archiwum-historii-mowionej/
cezary-chlebowski,877.html (30 czerwca 2017).

A. Zieba, Podoboz Rajsko..., dz. cyt., s. 85.
Jozefa Kiwalowa, [w:] Criminal experiments..., dz. cyt., s. 217.
Z.Jagoda, S. Klodzinski, J. Mastowski, Uzywki w obozie oswigcimskim, ,Przeglad Lekarski” 1(32)/1975, s. 58.

Tamze.
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sie podawato, zeby nie zapomnieli smaku wodki™”. Wiezniarki dbaly tez o wta-
sne potrzeby: ,Jesli nikt nie patrzyl, nie maczaty§my pedzla za kazdym razem.
Alkohol zatrzymywaty$my, Zeby méc zrobié «kogel-mogel» na [czyje§] urodziny”
—wspomina J6zefa Kiwalowa'*. W praktyce niemal caly przydzial spirytusu prze-
znaczano na konsumpcje, natomiast u zapylonych metodg pocierania egzempla-
rzy koksagizu nastepowat zanik nasienia. Poniewaz rosliny, z ktérych zbierano
puste nasiona, wylgczano z dalszej hodowli, pocieranie lepkami najtadniejszych
osobnikéw skutkowato zubozeniem puli genéw catej eksperymentalnej hodowli.

Zmuszani do pracy przy koksagizie polscy patrioci nie tylko sabotowali jego
badania i produkcje, ale Swiadomi potencjatu tej rosliny starali sie zapewnié do
niej dostep powojennej Polsce. Wiadomo, Ze wiezniarki z Rajska przemycily na-
siona wraz z instrukcjg uprawy na zewnatrz obozu i przekazaly je Zolnierzom
Batalionéw Chlopskich. Jedna z kurierek, Anna Szalbut dziatajgca pod kryptoni-
mami ,Rachela” albo ,,Hela Wodecka”, przewiozta je do Warszawy. Jako doswiad-
czona zolnierka wielokrotnie przewozita prase podziemna oraz listy wiezniéw
oswiecimskich i potrafila zachowa¢ w tajemnicy swoje dziatania. Tym razem
jednak, jak wspomina Wojciech Jekietek, byla gotowa ,rozpowiedzie¢ wszyst-
kim swoim wspoélpracownikom w Warszawie i w Krakowie, jaki to skarb wie-
zie w tym osobliwym zawinigtku, przylegajacym pod odzieza do jej ciata”". Tak
o tym moéwita: , To sie wolnej Polsce przyda. Kauczuk bedzie bardzo potrzebny,
wiec sami go sobie wyhodujemy na polach. Przywiozlam nie tylko nasienie, ale
i instrukcje””.

Sceptyczna, a do pewnego stopnia nawet ironiczna opinia na temat tej rosliny
u duzej czesci polskich uczestnikéw wydarzen wydaje sie typowa w przypadku
wspomnien spisywanych po latach, gdy trauma wojennych przezy¢ ulegla zatar-
ciu. Zdaje sie tez by¢ obarczona bledem projekcji — doswiadczenia wojenne mogty
by¢ przez nich oceniane przez pryzmat pdzniejszej wiedzy i do§wiadczen. Warto
bowiem podkresli¢, ze szybki rozwéj technologii kauczuku syntetycznego, do ja-
kiego wtedy doszto w Polsce i na Swiecie, niemal natychmiast odsunal roslinne
alternatywy w rodzaju koksagizu w cien. Niemal, bo w okresie stalinowskim po-
nowiono prébe aklimatyzacji tej rosliny, ale propagandowe zadecie wokét tego,
szybko zreszta zarzuconego, projektu ostatecznie zdyskredytowalo koksagiz
w oczach polskiego spoteczenstwa’.

Analiza procesu ksztaltowania sie pamieci o uprawie koksagizu w okupowanej
Polsce wyraznie wskazuje na wage kontekstu, w jakim poszczegélne grupy ludzi

Wanda Tarasiewicz (z domu Btachowska), [w:] Swiadkowie historii. Pod Giewontem. Losy mieszkaricow Podhala w la-
tach 1939-1956, http://www.podgiewontem.auschwitzmemento.pl/pl/component/relacje/swiadek.html?view=swia-
dek&swid=33&Itemid=127 (30 czerwca 2017).

Jozefa Kiwalowa, [w:] Criminal experiments..., dz. cyt., s. 217.
W. Jekietek ,Zmija”, W poblizu Oswiecimia, Ludowa Spétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1966, s. 361.
Tamze.

J. Krasinski, Niemoc, Proszynski i S-ka, Warszawa 1999, s. 371-372.
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— laborantek, plantatoréw, dzieci — postrzegaja wydarzenie, w ktérym przyszio
im uczestniczyé. Do$¢ enigmatyczne, a czasem nawet mylne opisy tla tych wyda-
rzen uprawomocniajg teze, ze wszyscy oni mieli nikte wyobrazenie o ztozonosci
uwarunkowan, jakie legly u podstaw niemieckich dziatan, w ktére — wbrew swo-
jej woli — zostali wprzegnieci. Nie mieli pojecia o obiecujacych wynikach badan
prowadzonych nad mniszkiem w przedwojennej Polsce, nie wiedzieli, Zze nad ta
ro$ling intensywnie pracuja tez zachodni alianci”, a o strategiczno-ekonomicz-
nych powodach podjecia takich badan przez III Rzesze wiedzieli tylko tyle, ile na-
zistowska propaganda uznala za stosowne im przekazaé.

Nalozenie sie tych czynnikéw mogto utwierdzi¢ respondentéw w przekonaniu,
ze za okupacji uczestniczyli w przedsiewzieciu bezsensownym, z géry skazanym
na porazke. A skoro tak, to marzacy o kauczuku z koksagizu Niemcy rzeczywiscie
nie byli ,tacy madrzy”. Podawanie w watpliwo$¢ inteligencji okupantéw stanowi
probe wykazania przez ofiare jej moralnej wyzszosci nad swoim oprawca. Jesli
jeszcze zaangazowanie w ten ,bezsensowny” projekt pozwalato unikna¢ gorszego
losu i zachowac¢ zycie do konca okupacji, tym lepiej!

Ostatnio pomyst wykorzystania koksagizu jako Zrédla naturalnego kauczuku
coraz czeSciej powraca. Dostepne sg bardziej produktywne odmiany mniszka gu-
modajnego, a nowoczesne Srodki ochrony roslin i mechanizacja produkcji roz-
wigzaly problem pracochtonnosci jego upraw. Jesienia 2016 roku na Targach Po-
jazdéw Uzytkowych w Hanowerze niemiecka firma Continental zaprezentowata
pierwsza opone, ktérej bieznik zostal wykonany z domieszka kauczuku z koksagi-
zu’". Ciekawe, co stalo sie z rzeczywiscie pierwsza opong wystawiong w 1944 roku
w podobozie w Rajsku...

Between 1942 and 1943 the Nazis conducted experiments in occupied Poland
attempting to cultivate Kazakh dandelion, a rubber producing plant originating in
Central Asia. Botanical and chemical examination of Taraxacum kok-saghyz were

Od maja 1942, po tym, jak droga lotnicza z Rosji sprowadzono do Ameryki kilkaset kilograméw nasion tej ro-
§liny, obsiano nia spory areat w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie. Zob. Report of the Secretary..., dz. cyt., s. 184-185.
Jak po wojnie zauwazyt Elmer Brandes z amerykanskiego Departamentu Rolnictwa, ,prawdopodobnie zadnej innej
rosliny nie poddano w tak krétkim czasie tak intensywnym badaniom”. Zob. E.-W. Brandes, Progress..., dz. cyt., s. 494.
Ostatecznie, wobec pilnej potrzeby uzyskania pewnego i stabilnego Zrédia zaopatrzenia w kauczuk, Amerykanie
zrezygnowali z dalszych prac w tym kierunku. Decyzja byta o tyle latwiejsza, Ze w 1943 wymierne efekty zaczat przy-
nosi¢ réownoczes$nie prowadzony program rozwoju produkcji kauczuku syntetycznego, zaréwno w Stanach Zjedno-
czonych, jak i w Kanadzie. Znamienne, ze w podobny sposéb argumentowano stopniowe odejscie od koksagizu w III
Rzeszy.

Pierwsza opona ciezarowa z mniszka lekarskiego, [w:] Contiental, http://www.continental-opony.pl/transport/dla-
medi%C3%B3w/informacje-prasowe/opona-z-mniszka-lekarskiego (30 czerwca 2017).
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conducted in the agricultural research institute in Pulawy and in the experimental
research unit of KL Auschwitz, where laboratory and field work was carried out
by female inmates, mostly botanists and agronomists. Polish farmers were forced
to plant the Kazakh dandelion over thousands of acres of fields by the occupation
authorities, whilst prisoners of labour and concentration camps, including wom-
en and children, were forced to carry out arduous cultivation work. Polish patri-
ots used every opportunity to sabotage such cultivations. This paper presents this
little-known episode of the occupation reality, based upon recollections of labora-
tory staff, farmers and children. At the same time, an attempt was made to embed
this story in the context of contemporary technological, economic and military
advancements.
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